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SAMMANFATTNING

Syftet med denna uppsats dr att gora en studie av frikyrkoledaren Lewi Pethrus ledarskap.
Lewi Pethrus var en mangsidig och stark ledare inom den svenska pingstrorelsen. Han hade
en ovanlig bredd 1 sitt ledarskap vilket gjorde honom till en av Sveriges storsta andliga ledare.
Men vad utmirkte hans ledarskap och hur tog sig detta ledarskap uttryck? Detta #r nagra av
de fragor denna uppsats kommer att behandla under fragestillningen:

Vad kinnetecknade och hur utovade Lewi Pethrus sitt ledarskap i Filadelfiaforsamlingen,
Stockholm och i svensk pingstrorelse? Fordndrades Lewi Pethrus syn pa ledarskap genom
aren? Fordndrades Filadelfiaforsamlingens ledarskap och ledande roll i Sverige efter Lewi
Pethrus?

For att besvara denna fragestillning har ett brett urval av relevant litteratur behandlats. Tre
intervjuer med mycket namnkunniga personer inom den svenska pingstrorelsen har ocksa
gjorts.

Resultatet av denna uppsats visar att Lewi Pethrus hade en unik sammansittning av
ledaregenskaper. Han hade ocksa en stor formaga att vara en del av sin tid och leda utifran
radande forhallanden. Filadelfiaférsamlingens ledarstryktur forindrades inte efter Lewi
Pethrus avgang men hans egen syn pa ledaren och ledarskap forindrades nagot. Lewi Pethrus
lamnade ett stort arv efter sig till den svenska pingstrorelsen, ett arv med manga viktiga
lardomar for en tid som denna.

Nyckelord: Lewi Pethrus, Filadelfiaforsamlingen, Pingstrorelsen, Ledarskap.
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1. INLEDNING
1:1 Bakgrund

I slutet av 1990- talet ldste jag pa en av pingstrorelsens bibelskolor och gick dérefter ut i tjanst
som evangelist i en pingstférsamling. Jag hade da tillhort pingstrorelsen i fem ar men dnnu
inte riktigt satt mig in i pingstrorelsens historia och bakgrund. Jag hade naturligtvis hort talas
om Andens nedslag i Los Angeles 1906 och att den svenska pingstrorelsen forste ledare varit
Lewi Pethrus (kommer nu att forkortas LP) men det fanns stora luckor i mina kunskaper. Néar
jag nu borjade arbeta i forsamlingen mérkte jag omgaende att forsamlingens historia hade ett
stort inflytande pa det som hinde i férsamlingen. Vid hembesok berittade medlemmar om
tider och vickelser som varit och nér vi i forsamlingen diskuterade teologi hidnvisade manga
till det som pingstrorelsen alltid statt for.

Historien paverkade alltsa den verklighet jag fanns i och den person som ndmndes haft enskilt
storst betydelse for pingstrorelsen och dess historia var LP. Medlemmar berittade gidrna om
LP och vilken stor betydelse han under sitt liv hade haft for pingstrorelsen. LP beskrevs som
en stor ledare med ett stort fortroende bland ménniskor vilket vickte en nyfikenhet hos mig att
fa veta mer om denna person och ledare. Denna nyfikenhet och fascination ledde mig till
historiebockerna vilket i sin tur nu har lett mig till denna studie om LPs ledarskap.

Det har skrivits och sagts mycket om LP och jag vill nu i min inledning ge tva skrivna citat
som stryker under LPs betydelse som ledare for pingstrorelsen och Filadelfiaférsamlingen 1
Stockholm (kommer nu att forkortas FF). Dessa citat far samtidigt bli en sprangbridda in i
denna uppsats dmne. Det forsta dr ett utdrag i det tack FF skriftligen gav LP vid hans avgang
1958: ”Du har som ledare, forkunnare och herde varit ett utomordentligt redskap i Guds hand
till att fora denna forsamling fran den ringa begynnelsens dag fram till den enastaende
stillning den idag intager.”' Det andra citatet ir hiimtat ur professor Emanuel Linderholms
verk om pingstrorelsen: “Hans goda begavning, fldckfria personlighet och fasta vilja i
forening med de karismatiska gavorna har gjort honom till den svenska pingstrorelsens
sjalvskrivne ledare.”*

1:2 Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats &r att forsoka belysa vilka ledaregenskaper LP hade och hur dessa
tog sig uttryck i den svenska pingstrorelsen. Jag vill ocksa se om LPs ledarsyn fordndrades
under hans livstid och om FFs ledarskap fordndrades efter LPs tid. Till sist vill jag ocksa
fokusera pa det arv LP ldmnat efter sig till pingstrorelsen.

Idag lever pingstrorelsen och andra liknande frikyrkor i en tid da ledarskap och
ledarskapsstilar ofta debatteras och ibland tyvirr blir en fraga som skapar splittring. Vi lever
ocksa i en tid med en allt storre 6ppenhet mellan kyrkliga samfund och kyrkostilar vilket
ocksa lett till ett storre utbyte av ledarskap. Kyrkors traditionella ledarskapssyn utmanas
diarmed idag av en ny Oppenhet och av fler och nya sitt att se pa ledarskap. I detta sokande
efter ett bra ledarskap tror jag pingstrorelsens storste ledare LP har méanga viktiga lardomar att
ge. LP lyckades genom sitt ledarskap leda, halla ihop och bli till ett starkt enande féredome
for den snabbt vixande pingstrorelsen.

! Bjorkquist, 1959, s.81.
* Linderholm, 1924.



Man kan fraga sig vad som var hemligheterna bakom detta ledarskap? Vad hade LP for
ledaregenskaper som gjorde att han lyckades halla ihop en sa dynamisk, spretig och livfull
vickelserorelse som pingstrorelsen? Detta dr nagra fragor jag vill behandla i denna uppsats.

Min fragestillning i denna uppsats ar:

Vad kinnetecknade och hur utovade Lewi Pethrus sitt ledarskap i Filadelfiaforsamlingen,
Stockholm och i svensk pingstrorelse? Forindrades Lewi Pethrus syn pa ledarskap genom
dren? Fordndrades Filadelfiaforsamlingens ledarskap och ledande roll i Sverige efter Lewi
Pethrus?

1:3 Avgransning
Avsikten med detta arbete dr att i forsta hand fokusera pa LPs ledarskap fran det att han blev
forestandare i FF, vad detta ledarskap kdnnetecknades av och hur det utévades. Denna uppsats
behandlar ddremot inte:
- Om LPs ledarsyn skiljde sig fran andra pingstledares.
- Om andra pingstforsamlingars ledarsyn och ledarstruktur skiljde sig fran FFs.
- LPs syn och uppfattning i andra fragor én det som berér ledarskap.
- Hur andra kristna ledare sag pa LPs ledarskap.
- Vad LPs ledarskap betytt for andra kyrkliga samfunds ledarsyn.
- Om LPs siitt att leda fungerade bittre eller samre jaimfort med andra kyrkosamfunds sétt
att leda.

1:4 Metod

Denna uppsats bygger bade pa intervjuer och litteratur. Utifran de fakta jag fatt fran
intervjuerna och litteraturen kommer jag systematiskt att forsoka besvara min fragestillning
utifran tre perspektiv. For det forsta vill jag se vad LP sa om ledarskap i sina egna skrifter. For
det andra vill jag se hur personer som kinde LP sag pa hans ledarskap och for det tredje vill
jag se hur ménniskor som studerat pingstrorelsen bedomer LPs ledarskap. Genom dessa tre
perspektiv hoppas jag kunna prova och bedoma trovirdigheten i de fakta som ligger till grund
for denna uppsats.

Jag har alltsa valt att arbeta med bade intervjuer och litteratur vilket jag tror @r en framkomlig
vig till att besvara min fragestillning. De tre personer jag valt att intervjua har stor erfarenhet
av LP, FF och pingstrorelsen. De intervjuade personerna r:

- Sten Gunnar Hedin. Har varit forestandare i FF och varit Pingst FES (Pingst Fria
forsamlingar i samverkan) forste forestandare. Han har en mycket god kdnnedom om LP,

FF, och pingstrorelsen.

- Olof Djurfeldt. Eftertridde LP som chefredaktor pa tidningen Dagen. Han har under manga
ar ocksa varit en del av forsamlingsledningen i FF och skrivit ett flertal bocker och artiklar
rorande pingstrorelsen.

- Martin Tornell. Har varit LPs medarbetare och pastor i FF. Har ocksa stor kinnedom om den
svenska pingstrorelsen.

Anledningen till att jag valt att inte gora fler intervjuer dr att jag ser fordelarna med nagot
djupare och ldangre intervjuer jamfort med ett storre antal. Fordelarna med ett mindre antal
intervjuer dr bland annat att de intervjuade personerna far mer och stérre utrymme att besvara
de aktuella fragorna och bittre underbygga sina svar. Nackdelen med att gora firre intervjuer
kan dock vara om urvalet av intervjupersoner av olika anledningar inte ir tillfredsstillande



och ddrmed inte belyser tillrackligt manga sidor och omraden i det aktuella intervjuimnet.

I denna uppsats anser jag att sa dock inte ir fallet da de intervjuade personerna dr mycket
kunniga och insatta i denna uppsats dmne och fragestillning. Intervjuerna dr gjorda som
telefonintervjuer och har sedan transkriberats. Intervjupersonerna har ocksa fatt
intervjufrigorna i forvig for att pa bista sitt kunna forbereda sig.” DA jag i arbetet hiinvisar
till mina intervjuer dr hanvisningen i fotnoten hiamtad fran intervjusammanstillningen.

Problematiken och svarigheterna med att skriva en uppsats om pingstrorelsens forste ledare,
da jag sjdlv tillhor pingstrorelsen har jag naturligtvis ocksa reflekterat 6ver. Jag kan forvisso
inte blunda for risken att jag som pingstvin i vissa avseenden kan fa svart att objektivt mota
och bedoma fakta och att jag i vissa avseenden sikert kan vara nagot hemmablind. Men
samtidigt tror jag att det i mitt fall och med min fragestillning inte kommer att valla mig
nagra storre problem darfor att jag sjdlv inte dr en del av FF och sjdlv aldrig har tréffat LP.

Jag tror istéllet att mitt innanforperspektiv i pingstrorelsen kommer att vara en styrka istillet
for en svaghet.

1:5 Litteratur

Den litteratur jag anvédnt mig av har varit av blandad art. Jag har bland annat anvéint mig av
historieverk om pingstrorelsen, biografier, doktorsavhandlingar och LPs egna bocker. For att
fa en sa nyanserad och korrekt bild av LP som mojligt har jag strdvat efter ett sa brett
litteraturmaterial som mojligt. De viktigaste bockerna jag anvént har varit Ivar Lundgrens bok
Lewi Pethrus i ndrbild, Bobby Andstrom bok Profilen Lewi Pethrus, Jorgen Kéllmarks bok
Sa minns vi Lewi Pethrus, Rhode Strubles avhandling Den samfundsfria forsamlingen och de
karismatiska gavorna och tjinsterna, Den svenska pingstrorelsens forsamlingssyn 1907-1947
och Carl- Gustav Carlssons avhandling Mdnniskan, samhdillet och Gud, Grunddrag i Lewi
Pethrus kristendomsuppfattning.

Ivar Lundgren har arbetat som journalist pa tidningarna Dagen och Dagens Nyheter och dr
sakkunnig pa utrikesdepartementet. Han har skrivit ett femtontal bocker dir ett antal
behandlar LP och pingstrérelsen. Han gjorde en av de sista stora intervjuerna med LP dér han
sjalv beskriver sitt liv och verk. Han dr ocksa medforfattare till pingstrorelsens senaste stora
verk Pingstrorelsen som utgavs vid rorelsens hundra ars jubileum 2007.

Bobby Andstrom har arbetat som journalist pa Dagen och kidnde LP personligen. Han har en
stor kinnedom och ett innanforperspektiv av pingstrorelsen. Andstrom finns ocksa med i
kéllmaterialet till pingstrorelsens jubileumsverk som utgavs vid rorelsens hundra ars jubileum.

I Jorgen Killmarks bok skriver ett antal av LPs medarbetare och vinner vad de tyckte om
honom som ledare och person. Boken ger manga innanfGrperspektiv av LP och hans
ledarskap.

Rhode Strubles dr pingstteolog och fore detta missionér i Afrika. Hans avhandling &r av stor
betydelse for pingstforskning och den finns ofta med som referens i verk om pingstrorelsen.

Carl- Gustav Carlssons avhandling ir betydande vad géllande LPs syn pa Gud, ménniskan
och sambhiillet. Avhandlingen ger en god inblick 1 LPs teologi.

? Olof Djurfeldt hade dock av olika anledningar inte fatt mitt e- mail med intervjufrigorna. Hans svar ir dérfor
mer spontana dn Martin Tornells och Sten- Gunnar Hedins. Se intervjufragorna i Bilaga 1.



LPs egna skrivna litteratur har naturligtvis ocksa varit viktiga och P.O. Enquist bok Lewis
Resa har varit till stor hjdlp da den ger en bra 6verblick av LPs liv. Mer information om
litteraturen finns 1 litteraturlistan ldngst bak i detta arbete.

1:6 Disposition
Denna uppsats dr uppdelad i sju olika kapitel. Bortsett fran de tva forsta kapitlen och det sista
ger varje kapitel systematiskt svar pa uppsatsens fragestillning.

Arbetet kommer att vara uppdelat under foljande huvudrubriker:
1. Inledning

2. Lewi Pethrus och Filadelfiaférsamlingen.

3. Kénnetecken pa Lewi Pethrus ledarskap.

4. Hur utovade Lewi Pethrus sitt ledarskap?

5. Forandrades Lewi Pethrus ledarskapssyn?

6. Arvet efter Lewi Pethrus.

7. Avslutning.

1:7 Definitioner och férkortningar

I arbetet star pingstrorelsen for den forsamlingsrorelse som bildades efter Filadelfia-
forsamlingens 1 Stockholms uteslutning ur baptistsamfundet 1913. Lewi Pethrus forkortas i
arbetet med LP. Filadelfiaforsamlingen i Stockholm kommer att forkortas med FF.



2. LEWI PETHRUS OCH FILADELFIAFORSAMLINGEN

2:1 Lewi Pethrus tidiga ar

LP foddes 1 Vistra Tunhems socken 1 Vistergotland den 11 mars 1884 1 ett svenskt arbetar-
hem. Familjen var troende da fordldrarna Johan och Kristina upplevt och tagit emot
frilsningen fyra ar tidigare. Det berittas att LPs morbror ar 1879 blivit frilst och vittnat for
Johan och Kristina, vilket senare ledde fram till att de tog emot frilsningen.* LP dptes inte
som barn eftersom forildrarna inte ansag att barndopet var forenligt med Bibelns
undervisning. LP valde diremot sjilv att dopas vid 15 ars alder, efter en personlig
omvindelse, i den lokala ortens baptistforsamling. Han anslot sig dérefter till Rannums
baptistforsamling. Varen 1899 limnade LP sin hemort och flyttade till Vidnersborg vilket
ledde honom in i ett nytt skeende i livet’ LP borjade nu fundera pi texterna i
Apostlagidrningarna som beskriver den helige Andes utgjutande 6ver de troende. Han lingtade
efter att fa uppleva den helige Ande likt de forsta larjungarna fick. I sin iver att fa tag i detta
Andens liv stidllde LP manga fragor angaende detta till sin pastor i Vinersborg som tyvirr inte
kunde ge tillfredsstédllande svar till den unge och ivrigt sbkande LP.°

2:2 Kallelse

Sommaren 1900 beslutade LP att flytta till Fredrikshald i Norge. Dir borjade han arbeta i en
skofabrik och anslot sig till den lokala baptistforsamlingen. Nu fick LP é&ntligen hora
undervisning om den heliga Ande och hans tidigare nyfikenhet i dessa fragor fick nu nytt liv.”
Ar 1901 flyttade LP vidare till Oslo som di hette Kristiania. Dir fick han arbete i en annan
skofabrik dir hans bror var forman. LP gick dven hir med i den lokala baptistforsamlingen
och var mycket aktiv med bade tal och sang. Nir baptistpastorn i Arendal sinde en forfragan
till forsamlingen 1 Kristiania om de kunde sdnda en evangelist till dem skickades LP. Han
ansags dock for ung men efter att huvudkandidaten tackat nej fick LP chansen. Vil framme
sattes han omgaende pa harda prov och hans forsta uppgift blev att predika pa pingstdagens
formiddagsmote. LP hade aldrig tidigare predikat pa nagot formiddagsmote och vidjade
dérfor att fa borja med nagon enklare uppgift. Sa blev inte fallet och den forsta predikan blev
en fem minuters nervos frarnstéillning.8

Efter att LP blivit varm 1 kldderna och kommit in i sina nya uppgifter bestamdes att LP skulle
resa och ha moten i Lillesand. Resan blev en framgang och under sin hemresa fick LP en stark
gudsupplevelse di han for forsta gingen fick tala frimmande ord som han sjilv inte forstod.”
Genom sina andliga erfarenheter i Lillesand och Arendal upplevde LP en inre kallelse att
arbeta for evangeliet och att han ville ge sitt liv till att sprida budskapet om Jesus.'” LP
atervinde dnda till skofabriken i Kristiania men fick efter en kort tid sluta efter att en av
cheferna genomforde en komplott mot honom. Han anklagades for att ha slarvat och skadat ett
par skor, vilket enligt LP inte var sant.'' Efter att ha limnat skofabriken bérjade LP istillet att
resa runt i Norge och predika. Ar 1903 bestimmer sig LP dock for att atervinda till Sverige
och hilsa pa sina fordldrar. Under sin hemresa stannade LP till i Fredrikshald for att predika.

* Andstrém, 1966, s22.
5 Carlsson, 1990, s20.

® Pethrus, 1976, s36.

" Andstrom, 1966, s29.
8 Andstrom, 1966, s31.
? Pethrus, 1976, s46.

10 Andstrom, 1966, s34.
" Pethrus, 1976, s46.



Dir fick tva personer fran en forsamling i dalsldndska Bengtsfors upp 6gonen for den unge
predikanten. Efter en tid sinde denna forsamling en kallelse till LP om att bli dess predikant.
LP tackade ja pa denna kallelse och stannade i Bengtsfors i ett ar.2

LP var tveksam till pastorsutbildningar da han visste att de storsta predikanterna i den
evangeliska viérlden Charles Spurgeon och Charles Moody saknade utbildning i detta
avseende.'> Men tack vare vinners patryckningar och LPs stora lédslust dndrade han sig och
sokte in pa Betelseminariet i Stockholm och limnade dirmed Bengtsfors i augusti 1904.'
Studierna vallade inga storre problem for LP men under sina studier borjade han nu istéllet
allvarligt att funderade pa att lamna predikantbanan och istillet satsa pa forfattarskap och
journallistik.15 Han tvivlade pa Gud men efter en gudsupplevelse julen 1905 6verlit sig LP pa
nytt till Gud och sin inre kallelse.'® Efter tva ars studier limnar LP Betelseminariet for att
varen 1906 gora sin uppskjutna militdrtjanst i Axvalla. Under denna tid predikade LP med
jamna mellanrum i Lidkoping och i september 1906 flyttade han dit for att hjélpa
forsamlingen en tid."’

Den 7 januari 1907 ldser LP i tidningen Dagens Nyheter om en ny vickelse over Kristiania
och om predikanten T.B. Barratt som han kénde till sedan tidigare. LP lamnade forsamlingen i
Lidkoping for att resa till vickelsen i Kristiania. Dir fick LP pa nytt overlata sig till Gud och
far grundldaggande undervisning om hur en ménniska kunde fa ta emot Andens dop och kraft.
Efter sitt besok i Kristiania och vickelsen dir aterviander LP till Sverige fast besluten om att
dgna sitt liv at denna vickelses budskap.'® Han flyttar tillbaka till Lidkoping och blir
forsamlingsforestandare. I Lidkoping kommer LP nu fram till vissheten om att han sjélv fatt ta
del av dopet i helig Ande." LP ansig sig alltsi vara dopt i helig Ande trots att han sjilv innu
inte talade i tungor.”” Han lingtade dock efter denna gava och minniskor han bad for fick
gang pa gang uppleva hur de fick gavan att tala i nya tungor. Men en kvill innan ett av
forsamlingens kvillsméten fick LP under en bonestund uppleva att Gud rorde vid honom och
hur hans tunga borjade tala nya tungor i den helige Ande.”'

Ar 1909 besokte LP Stockholm. Under denna resa far han en forfrigan om han ville ta hand
om en nystartad verksamhet pa Uppsalagatan 11 dir vidnner som gripits av den nya vickelsen
samlades. LP tackar nej till forfragan da han kinde det for svart att skiljas fran forsamlingen i
Lidkoping. Men nir gruppen i Stockholm den 30 augusti 1910 bildade Stockholms sjunde
baptistforsamling®* och direfter sinde en skriftlig kallelse till LP om att bli forsamlingens
forestandare tackar han till slut ja pa kallelsen. LP avtackades i Lidkoping trettondagen 1911
och LPs vilkomstméte i FF holls den 8 januari 1911. Medlemsantalet var d4 ett femtiotal.>

12 pethrus, 1953, s40.

13 Pethrus, 1976, s50.

4 Carlsson, 1990, s21.
15 Pethrus, 1953, s71.

16 Carlsson, 1990, s21.
' Lundgren, 1973, s142.
18 Carlsson, 1990. s22.
19 Pethrus, 1953, s103.
20 pethrus, 1976, s65.

2! Pethrus, 1943, s22.

2 Carlsson, 1990, s22.
2 Andstrom, 1966, s45.



2:3 Lewi Pethrus och Filadelfiaférsamlingen

Ganska snart efter LPs ankomst till forsamlingen borjade tecken pa slitningar visa sig mellan
FF och baptistiska distriktsféreningen. Huvudanledningen sades vara FFs nagot friare
nattvardssyn vilket innebar att troende och dopta som visade tecken pa ett gott kristet liv fick
ta emot nattvarden trots att de inte tillhorde baptistsamfundet. En bakomliggande orsak till
splittringen sdgs ocksa varit en vixande avundsjuka och irritation bland ledande baptister nér
de sig den andliga vickelsen i FE.** Trots svag grund och svaga argument beslutade
baptisternas distriktsmote tisdagen den 29 april 1913 att utesluta FF fran balptistsalmfundet.25

Fore uteslutningen hade LP ingen tanke pa att fa till stdnd en egen rorelse. Det hade dock
funnits planer pa att bygga ett centrum for pingstvinner inom baptistsamfundet i Stockholm
diar LP och andra baptistpastorer arbetade for pingstvickelsens sak. Men nédr FF uteslots ur
baptistsamfundet forverkligades inte dessa planer och LPs tankar om pingstrorelsen som en
egen rorelse kom nu i ett annat ljus.26 Under sin tid som baptistpastor hade LP rest runt och
hjdlpt olika grupper och forsamlingar med deras problem och efter FFs uteslutning var det
dessa forsamlingar och grupper som solidariskt stdllde sig med FF. Dessa forsamlingar kom
nu att framstd som den samlade pingstrorelsen dir FF blev den ledande forsamlingen.”’

2:4 Centrum for vackelsen

Den nya vickelsen sag snabbt betydelsen av att sjdlv skicka ut evangelister till de fria
forsamlingarna men da forst efter att de gatt en Kkortare bibelskola efter baptistiskt exempel.
En del av FFs ungdomar beviljades intride pa baptisternas bibelskola dar baptistpredikanten
John Ongman var ledare. Men da Ongman efter bibelskolans slut vidgrade att sdnda ut
ungdomarna till annat dn baptistforsamlingar tvingas LP och FF att startade en egen
bibelskola &r 1915.%® Denna bibelskola var till en borjan relativt liten men vixte snabbt. Det
forsta aret hade den ett trettiotal deltagare, andra aret ett hundratal och 1932 hade
deltagarantalet kat till uppét sjuhundra stycken.” Den egna bibelskolan sikrade inte bara att
predikanter sindes ut till pingstforsamlingar i landet utan ocksa att dessa pionjdrer fick ratt
ideologisk skolning.*® Starten av bibelskolan anséigs som det forsta steget i en konsolidering
av de fria forsamlingar som uppstatt genom pingstvickelsen. Pingstrorelsen hade nu blivit en
egen rorelse med egna sammanhillande organ utover den gemensamma tron.”' Ovriga
sammanhallande och identitetsskapande organ LP och FF startade eller initierade var
bokforlaget Filadelfia, sangboken Segertoner, tidningen Evangelii Hirold, bibelstudieveckor
for predikanter i Kolingared och Husbonliden i Lappland.®*

Tidningen Evangelii Hérold blev sérskilt viktig och sammanhallande for pingstrorelsen da den
kontinuerligt gav rapporter om vickelsen i landet och aktuell undervisning. Tidningen
redigerades av FFs predikanter vilket ocksa bidrog till att stirka FFs stdllning som rorelsens
ledande forsamling och LP som dess outnimnde men obestridlige ledare.™

2 Andstrom, 1966, s49.
2 Sundstedt, 1971, s134.
26 Struble, 1982, s34.

27 Struble, 1982, s34.

28 Lundgren, 1973, s143.
» Byman, 1936, s21.

* Lindberg, 1991, s50.
3! Struble, 1982, s35.

32 Sahlberg, 1977. s29.
33 Struble, 1982, s36.



2:5 Forsamlingssynen

Det &r viktigt att kdnna till nagot av den tidiga pingstrorelsens forsamlingssyn for att kunna
forsta dess ledarskapssyn. Dirfor kommer detta inledande kapitel till sist ge en kort
redogorelse for den tidiga pingstrorelsens ecclesiologi.

Synen pa forsamlingen och tillimpningen av denna syn var ett av pingstrorelsens viktigaste
sirmirken.”* Pingstrorelsen sade sig hiimta sin ecclesiologi direkt frin Bibeln och menade att
den gav en tydlig undervisning om hur en forsamling skulle organiseras. Den urkristna
forsamlingen blev monsterbilden for pingstvickelsen.”> I denna ecclesiologi framgick tre
huvudpunkter. Forsamlingen skulle: 1. Vara biblisk. 2. Vara samfundsfri. 3. Stridva efter en
inre frihet, enhet och renhet.*® Jag vill nu kort se nirmare pé de tva forsta punkterna di dessa
ar av extra stor betydelse i denna uppsats.

2:5.a. Biblisk forsamling

Inom pingstrorelsen forvintades all praktik och organisation ha sin forankring 1 Bibeln.”’

De minskliga organisationerna ansags som ett hot och som en form av konstgjord andning
som forsamlingar tog till da det andliga livet avstannat.”® En forsamling eller ett samfund
ansags inte kunna aterfa Andens liv genom organisation utan detta kunde bara ske genom den
struktur och organisation Anden ingav. Man menade att dir Andens liv pulserade skulle
minskliga organisationer aldrig behdvas.”” Pingstrorelsen var alltsi oppen for den
organisation man uppfattade Anden gav genom bibelordet men inte den som gavs och
organiserades av minniskor. I Andens organisation var forsamlingarna fristaende och
oberoende av varandra samtidigt som de genom Anden var forenade.*’ Pingstférsamlingarna
skulle ocksa priglas av enkelhet dir det allminna prastadomet och familjens roll ansags vara
grundformer i den bibliska ftjrsamlingen.41

Pingstrorelsen anvinde sig av tva olika forsamlingsbegrepp, den universella forsamlingen och
den lokala.*” I tidig pingstrorelse betonades den universella forsamlingen starkt men relativt
snart borjade dven den lokala forsamlingens betydelse att tydligt framhallas. Den lokala
forsamlingen ansags som en biblisk inrittning i den universella och dessa tva forsamlings-
begrepp ansags forutsitta varandra.®

2:5.b. Samfundsfri forsamling

Forsamlingens samfundsfrihet var en mycket viktig fraga inom pingstrtjrelsen.44 Man ansag
att samfundsorganisationer hindrade Andens omedelbara ledning av férsamlingslivet.* Dirfor
enades Sveriges pingstpredikanter under Kolingaredsveckan 1919 om ett gemensamt
uttalande mot samfund. Motiveringen var att man ansag att samfundsorganisation saknade

34 Josefsson, 2005, s97.
3 Bergsten, 1993, s136.
3 Josefsson, 2005, s98.
37 Pethrus, 1919, s131.
38 Josefsson, 2005, s98.
% Struble, 1982, s69.

40 Josefsson, 2005, s98.
4 Pingstvickelsens riktlinjer, 1917, s16.
2 Struble, 1982, s71.

* Pethrus, 1919, s148.
4 Josefsson, 2005, s102.
* Sahlberg, 1977, s32.
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stod i Bibeln. Pingstrorelsen sag istillet sig sjdlv som en gemenskap sammanfogad av Anden
och inte av minniskor, och dirfér maste de troendes enhet istillet uppnas genom gemenskap
med Kristus.*® Trots detta motstand till en overgripande central ledning dr det dnda uppenbart
att pingstrorelsen i praktiken fungerade som ett samfund diar Filadelfiaférsamlingen i
Stockholm fick en form av samfundsledande stéillning.47

LP sjilv tvekade aldrig under sin livstid Over att forsamlingen skulle vara och forbli
samfundsfri. Ett samfundsbildande var for LP vigen bort fran Andens vickelse och istillet
végen in till stagnation. Att LPs standpunkt i denna fraga var orubblig dnda till slutet framgar
bland annat i hans bok Brytningstider segertider fran 1969. I den inledande delen av boken
for LP ett ingaende bibliskt resonemang utifran Apg. 15 att forsamlingen skall vara och forbli
samfundsfri.*®

2:6 Sammanfattning

Redan som ung hade LP en ldngtan att fa ta del av och uppleva den kristendom som han léste
om i Apostlagirningarna. Men forst nir han vid 16 ars alder flyttade till Fredrikshald i Norge
fick han mota en 6ppenhet och en lidngtan efter denna vickelsekristendom. Efter att sedan
flyttat vidare till Norges huvudstad Kristiania blir han genom sitt engagemang i den lokala
ortens baptistforsamling utsénd att hjélpa till som predikant i en férsamlingen i Arendal. Detta
blev startskottet for LPs kallelsevisshet om att bli predikant. Efter att sedan gatt tva ar pa
pastorsseminarium och arbetat som predikant i Lidkoping far han hora om den andliga
vickelse som utbrutit i Norge. LP reser dit och far ta del av vickelsebudskapet och dess kraft.
LP atervinde dérefter till Sverige och antar efter en tid kallelsen till Stockholm och FF. Den
vickelsekristendom som LP och FF stod for och forkunnade blev en av orsakerna till att
forsamlingen 1913 uteslot fran baptistsamfundet. Uteslutningen blev starten for pingstrorelsen
och en vickelse som skulle visa sig fa starkt fiste i hela landet. Ledaren for denna vickelse
blev LP.

“ Struble, 1982, s49.

" Sahlberg, 1977, s25.

* Pethrus, 1984, s35.

LP argumenterar for att motet i Apg. 15 inte var ett apostlaméte ut ett forsamlingsmote. Fragan som diskuterades
hade uppstatt i Antiokia men hade utgétt fran Judéen och Jerusalem. Detta var enligt LP anledningen till varfor
fragan behandlades i Jerusalem, det var ett lokalt problem. Beslutet som fattades togs enligt LP inte heller endast
av ledarskapet utan ocksa av forsamlingen genom forsamlingsmétet. Utifran detta menar LP att det inte finns
nagot stod i Apg. for en central ledande forsamling 6ver alla andra.
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3. KANNETECKEN FOR LEWI PETHRUS LEDARSKAP

Efter det inledande kapitel om LPs bakgrund vill jag nu utifran den bild jag finner i LPs egna
skrifter, mina intervjuer och litteraturen forsoka ge en strukturerad bild av kédnnetecknen i
hans ledarskap.

3:1 Kallelsevisshet

Pa vigen hem fran sin forsta predikoresa i Norge far LP gora en stark gudsupplevelse. Denna
upplevelse blev grunden i hans predikantkallelse och startskottet for den predikanttjdnst som
han skulle dgna hela sitt liv 4t.*° Nir han 1911 limnar forsamlingstjénsten i Lidkoping och
flyttade till Stockholm fick han ytterligare en stark bekriftelse pa sin kallelse att forkunna
evangeliet. Vid ett tagbyte i Forshem bjod en familj i forsamlingen i Lidkoping pa kaffe och
da togs ett mannakorn™ for att ge LP ett gudsord pa viagen mot Stockholm. LP fick ordet fran
Jeremia 1:17-19 som lyder: “Fast upp dina kldder, res dig och sig till dem allt vad jag befaller
dig! Var inte forskrackt for dem, ty da slar jag dig med skréck infor dem. Se, jag gor dig i dag
till en befist stad, en pelare av jarn, en mur av koppar, som haller stand mot hela landet, mot
Judas kungar och dess storméin, mot pristerna och folket 1 landet. De skall angripa dig, men
de skall inte besegra dig, ty jag dar med dig, sdger Herren, och jag skall radda dig.”

Detta ord blev en otrolig styrka for LP inf6r det som véintade honom men ocksa en styrka och
tillgang for resten av hans liv. I slutet av sitt liv beskriver LP i en intervju med Olof Djurfeldt
hur detta ord fran Jeremia varit som en piska pa hans rygg. De tillfillen han velat dra sig
undan fran sin tjanst och kallelse har detta mannakornsord pamint honom om hans uppgift
och stindigt manat honom att vara kvar.”' LP hade alltsi en stark kallelsevisshet och det var
denna kallelse som bar och ledde honom genom alla ar som ledare i FF och for pingstrorelsen.

Fokus for denna kallelse var Gud och tjdnsten fér honom och inte kyrkliga positioner. Trots
sin ledande position inom rorelsen viagrade LP konsekvent under hela sitt liv att kalla sig for
pingstrorelsens ledare.”® T Ivar Lundgrens bok Lewi Pethrus i néirbild berittar LP att han
aldrig blivit vald till pingstrorelsens ledare utan att omstdandigheterna istillet lett honom in i
en ledande roll i pingstrorelsen. Sverre Larsson skriver i boken Sa minns vi Lewi Pethrus tre
faktorer som enligt honom dnda gjorde LP till pingstrorelsens ledare. For det forsta gjorde
massmedia honom till rorelsens ledare. For det andra gjorde hans starka och ledande position i
FF honom till rorelsens ledare. Och for det tredje gjorde hans chefredaktorskap pa tidningen
Dagen honom till rorelsens ledare.™

Trots LPs starka och klara ledarposition var det viktigt for honom att podngtera att det var
Gud som hade lett honom in i olika uppgifter och att han dérigenom tilldelats en unik
plattform och ett stort inflytande i pingstrorelsen.” Han hade alltsi inte tagit sig denna

* Mer om denna héindelse hittar du under rubriken Kallelse pa sid.7.

> Mannakorn ir ett slumpvis valt bibelord.

>! Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s3.

52 Bergsten, 1993, s139.

I en artikel i Evangelii Hérold om ledarskap inom Pingstvéckelsen uttrycker Pethrus 31 okt. 1929 foljande: “Det
har manga ganger smértat mig djupt att man oupphorligt talat om undertecknad sa som ledare av pingstvickelsen
i Sverige... Ledarskapet for pingstvickelsen i Sverige har de som ér fiender till detta fria Andens verk tilldelat
mig, men jag har aldrig nagonsin mottagit denna ledarbefattning och med Guds hjilp kommer jag aldrig att
mottaga den. En sadan trildom under frihetens tickmantel ber jag Gud bevara mig ifran.” Citatet dr hamtat fran
Strubles bok s261. Detta resonemang utvecklas ocksa pa s31 i LPs egna bok En sdningsman gick ut fran 1956.

53 Larsson, 1984, s161.

> Lundgren, 1973, s139-140.
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ledande roll utan pa ett naturligt sitt letts till den da han hade de egenskaper som krivdes for
att bli rorelsens ledare. LP var alltsa fullt medveten om sin ledande sirstillning inom
pingstrorelsen men sig inget problem i detta d han inte var vald till denna position.>

LP menar sjélv att styrkan 1 hans ledarskap var hans omedvetenhet om sitt ledarskap. Med
detta menar han att han varit vildigt lite upptagen med att vara ledare och att méanniskor tack
vare detta sluppit bismaken hos honom och hans ledarskap som annars kan komma hos en
ledare.”® LPs nigot sjilvgoda bild av sig sjilv och sitt ledarskap delas inte av alla och dirfor
kommer denna uppsats att ocksa aterkomma till den kritik som ménniskor hade mot LP och
hans ledarskap

Jag har nu sagt att LP hade en stark visshet om att han var kallad av Gud och att Gud placerat
honom dir han och hans gavor bést passade in. Detta medforde bland annat att LP trots manga
svarigheter lyckades sta kvar i sin tjanst som ledare. Kallelsen gav honom den trygghet och
kraft han behdvde,”” en kraft att inte fokusera pa kyrkliga positioner utan pa Gud och det
uppdrag han kallats till.>® Hans kallelsevisshet blev dirmed grunden for att han blev den
ledare han blev.

3.2 Beroende

Trots att LP hade fatt en central maktposition inom pingstrorelsen sa visste han hela tiden sitt
fulla beroende av Gud. LP var en bonens man och han sokte alltid Gud infor beslut. Olof
Djurfeldt menar att han var fullstdndigt 6verlaten till Gud och han hade en stark forvissning
om att Gud kunde infria de 15ften han lovat.”® Martin Tornell som arbetat med LP siger att
hans gudsberoende var det som mest kidnnetecknade LPs ledarskap. Nar LP var hemma i
forsamlingen var han alltid pa bonemdétena och lag pa knd infér Gud som alla andra. Nir
meningsmotstandare var hemma och skrev debattartiklar mot LP 1ag han sjdlv pa knd och bad
om ledning frén Gud siger Martin Tornell.*’

Att bonen och det inre livet med Gud var viktigt och en viktig grund i en ledares liv
framkommer tydligt i flera av LPs skrifter och genom hans skeptiska instéillning till teologisk
utbildning. I boken Predikanten och hans utbildning skriver LP bland annat att en predikant i
forsta hand skall soka Gud och vara oppen for det han vill ge. Predikantens andliga fostran
kommer enligt LP av en levande gudsrelation och inte genom teologisk utbildning.®’ LP var
radd att teologiska studier skulle gora tron pa Gud till en intellektuell sak istdllet for en
uppenbarelse ménniskan tar emot. Han sdger: “Det innersta i kristendomen kan inte nagon

53 Lindberg, 1991, s114. Lundgren, 1973, s140.

I ett sammanhang uttrycker LP 1966 i tidningen Expressen att pingstrorelsen inte viljer sina ledare utan att den
starkaste tar makten. Med starkaste menar han troligen den som torde vara den karismatiskt bast rustade till
uppgiften. Himtat fran Bergsten, 1993, s140. Se ocksa Lindberg, 1991, s100.

5 Lundgren, 1973, s140.

I sin bok Brytningstider Segertider fran 1969 skriver LP mycket drastiskt om hur negativt ett centralt ledarskap
skulle vara for pingstrorelsen. Han skriver: “En av orsakerna till pingstvdckelsens framvéxt dr att den &dr utan
centralt valda ledare... Den forsta kristna forsamlingen hade under det forsta arhundradet inget jordiskt
dverhuvud. Men forst nir avfallet gatt sa langt att man inte lingre rdknade med sin osynliga himmelska Gverhet
tillsatte man en jordisk ledare. Att pingstrorelsen déarfor saknar en jordisk ledare dr ddrmed fantastiskt och dr en
av orsakerna till tillvixten.” Hamtat fran sid. 183, 185.

57 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s3.

¥ Lundgren, 1973, s139-140.

% Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s6.

% Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s2-3.

*! Pethrus, 1929, s45.
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vetenskap 1 virlden fatta, ty kristendomen dr 1 sitt innersta visen gudomligt liv. Darfor dr det
sjdlvklart att inte intellektuellt vetande kan bringa en djupare kunskap i fraga om den
frilsning, vi fatt att forkunna.”®® Det inre livet med Gud och beroendet av Gud poéngteras
alltsa pa det tydligaste av LP. Hans liv och tjénst vittnar oavkortat om detta gudsberoende och
de svarigheter han motte i tjansten eller i sitt liv togs oavkortat infor Herren i bon.

LP var ocksa beroende av goda medarbetare. Under aren hade han manga sadana och de
kompletterade LP pa ett foredomligt sétt. Martin Tornell siger att hans formaga att vilja rétt
medarbetare var en av hemligheterna bakom att han lyckades vara forestandare och ledare sa
linge i samma forsamling.®® T Ivar Lundgrens intervju lyfter LP sjilv upp detta som en orsak
till hans framgangar i FE.%* LPs formaga att se behoven och komplettera med det han sjélv
inte hade visar en #n gang LPs insikt av sitt beroende. I detta sammanhang kommer ocksa en
av LPs svagheter fram. Martin Tornell berittar att LP ibland gav uppgifter till ménniskor som
de inte klarade av eller var mogna for.%’

3:3 Engagemang fér manniskor

I Stockholm visade LP omgaende ett starkt socialt engagemang till sina medménniskor. Detta
visar sig inte minst i det sociala arbete som FF omgaende startade efter LPs ankomst till
forsamlingen. Redan i FFs forsta stadgar fran 1916 framgar det bland annat att forsamlingen
vill omhédnderta och bereda vard at fattiga eller hjdlpbehovande barn.®® LPs ndd for de
behdvande blev omgaende synlig i Stockholm och redan 1912 startade han tillsammans med
tvd tjdnstvilliga systrar ett litet barnhem for behévande barn.®” Forsamlingens (sociala)
missionsverksamhet var ett rent socialt arbete vilket kanske kan framstd som en aning
mirkligt for en vickelserorelse, men for LP gick det sociala arbetet alltid hand i hand med det
evangeliska. Det ena gav det andra och genom det sociala arbetet vixte fortroendet for
forsamlingen och evangeliets budskap kunde dirmed ocks n ut.®®

Denna sociala mission kallades Réaddningsmissionen. Rdddningsmissionen véxte standigt och
det finns uppgifter som berittar att exempelvis 15900 personer bespisades med mat mellan
februari och april 1932. Det skalades dver 150 kg potatis om dagen och 6ver 800 kg i
veckan.”” Behoven var alltsi enorma i Stockholm och FF kiinde sig trots sina smd medel
kallad att hjédlpa dessa utslagna och hungriga ménniskor. Under hela sitt liv kinde LP for de
svaga och 1959 startade bland annat LP- stiftelsen vars mal dr att behandla manniskor med
alkohol- eller drogmissbruk.7o

LPs fokusering pa den enskilda lilla ménniskan visade sig ocksa under han sista predikan pa
Nyhemsveckan. Trots att han var svag och trott fick han krafter att infor ett fullsatt télt i
Nyhem frambéra ett sista budskap till pingstrorelsens folk. Han predikade O6ver @mnet att
vinna en och en’' vilket var signifikativt for hans ledarskap. Nir LP gav sitt sista budskap for

62 pethrus, 1929, s24.

% Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s2.

% Lundgren, 1973, s138.

65 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s2.

66 Holmberg, 1976, s98.

67 Holmberg, 1976, s101.

% Sundstedt, 1972, s136.

% Sundstedt, 1972, s127.

70 Lundgren, 1973, s144.

" Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.
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massorna fokuserade han som sd manga ganger forr inte pa massorna utan pa den enskilda
personen. Varje person var viktig for LP."

Hans engagemang for ménniskor visade sig ocksa i forsamlingen och vid dess gudstjinster.
Efter gudstjansterna rorde sig LP ofta bland medlemmarna och ansag sig inte vara former
darfor att han var pastor och ledare. For LP hade medlemmarna en viktig uppgift att fylla i
Guds forsamling.”” Martin Tornell menar att LP ocksa var duktig pi att lyssna p4 ménniskor
och om en minniska kom och ville prata om problem var han alltid villig att hjdlpa dem sa
fort som mtjjligt.74

3:4 Tydlighet och malmedvetenhet

LPs ledarskap kdnnetecknades av tydligheten dédr han bade styrde och verkade bestamt. Om
det behdvdes pekade han med hela handen.”” Han var realist och stod for sina &sikter oavsett
om det blaste hart runt honom. Det verkade till och med som om han njot av blasviider.”® LP
var alltsa inte rddd for att ha tydliga asikter och tydligt driva dessa. Manga minniskor inom
kristenheten och sirskilt pingstrorelsen kénde ocksa ofta vil till var LP stod i aktuella fragor
och vilken asikt han hade. Genom hans bocker, tidningsartiklar och predikningar spreds hans
undervisning och standpunkter till hela landet. Genom sina manga predikoresor fick
ménniskor ocksa bade hora och triffa honom. Samtidigt fick ménniskor varje vecka i
tidningen Evangelii Hérold och sa smaningom i tidningen Dagen, ta del av hans tankar,
visioner och undervisning.”” Med andra ord var det for manga tydligt var LP stod i aktuella
fragor och vad han hade for visioner och planer for den vixande pingstrorelsen.

LP hade ocksa en stor malmedvetenhet. Ett exempel pa denna malmedvetenhet var bygget av
Filadelfiakyrkan pi Rérstrandsgatan.”® Mitt under pigdende finanskris byggde FF denna
gigantiska kyrka for 1,5 miljoner kr i datidens valuta.” PO Enquist skriver i sin bok Lewis
resa att medier och allménhet ansag finansieringen av denna nya katedral som overallt
0begriplig.80 Han forutsag behovet av en stor kyrka och mycket malmedvetet forde han
bygget i hamn trots svara tider. LP lyckades med det svara att motivera medlemmarna att
arbeta mot samma mal, ett mal som de mot alla odds nadde.

LPs malmedvetenhet lyser ocksa igenom vad giller tidningen Dagen. LP sag behovet av en
rikstiickande tidning som forde kristen opinion och som kunde n ut till folket.' Men stora
delar av FFs ledning med Sven Lidman som var chefredaktor pa tidningen Evangelii Hérold, i
spetsen var starkt emot planerna pa en kristen dagstidning. De trodde bland annat att andra
tidningar da skulle sluta att skriva om pingstrorelsen. Historien skulle sedan visa att
verkligheten blev raka motsatsen.® LP Lit di frigan vila i néistan tio ar for att 1945 dter ta upp
den och driva igenom den utan styrelsemajoritet. For nir styrelsen inte heller denna gang var
med pa hans planer valde han att starta tidningen pa egen hand. LP berittar att han hade en

2 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s5.
7 Pethrus, 1929, s8-9.

™ Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s4.

7 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s1.
7% Sahlberg, 1985, 208.

7 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s4.
8 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s1.

™ Enquist, 2001, s395.

% Enquist, 2001, s396.

81 Lundgren, 1973, s132.

82 Lundgren, 1973, s120-121, 124.

15



inre drift som hjilpte honom att ta trossteget att starta tidningen Dagen, en tidning han tyckte
Sverige behdvde.®> Men denna envishet och kompromisslésa malmedvetenhet 1dg ocksa till
grund for manga av LPs konflikter. Detta tillsammans med att han alltid satte sak fore person
ledde till att ménniskor emellanat kunde kdnna sig 6verkorda.

3:5 Initiativrikedom

I denna uppsats har det redan poéngterats att LP var en drivande och malmedveten ledare som
trots motstand startade manga nya verksamheter. Under hela LPs liv var han utomordentligt
idérik och tog stdndigt nya initiativ ndr han sag behov. Exempel pa initiativ som LP lag
bakom kan n@mnas: psalmboken Segertoner, hostbibelskola, tidningen Evangelii Hérold,
tidningen Dagen, IBRA- radio, Allménna Spar och Kreditkassan, folkhogskolan pa
Kaggeholm, LP- stiftelsen och organisationen Kristet samhillsansvar (KSA). Det sistnimnda
mynna%i: sa smaningom ut i bildandet av det politiska partiet Kristen demokratisk samling
(KDS).

Da LP var en man med manga och stora initiativ fick han pa grund av detta ocksa ta emot
mycket kritik. Om kritiken och sina initiativ sdger han bland annat foljande: "Det finns kritik
som man far vara vildigt tacksam for och som ldr och hjilper en. Det finns annan kritik som
bara #r avundsjuka och elakhet, och det fister man ju sig inte sa mycket vid. Jag tror jag haft
lagom mycket sjdlvkritik for att inte forstora mitt arbete... men jag trostar mig med att det
enda sittet att undga kritik dr att ingenting gora, och att om man gor nagonting far man vara
beredd pa kritik.”®

LPs initiativformaga syntes ocksa i forsamlingens verksamhet dér det hela tiden hinde saker.
Denna initiativférmaga var enligt Olof Djurfeldt en viktig orsak till att han lyckades vara kvar
si linge som forestandare i FF.*® Ett exempel pa LPs initiativ i forsamlingen och hans
formaga att se och mota forsamlingens behov berittar Martin Tornell om i min intervju med
honom. Han berittar: “Jag minns under min ungdomstid i férsamlingen att han en tid inte
predikade pa formiddags-gudstjdnsterna utan istéllet pa kvillsmotena. Resultatet av den serien
blev en bok som heter Idag lek i morgon tarar. Han var flexibel redan pa den tiden och han
kunde lagga om for att pa det séttet kunna mota de behov som fanns i forsamlingen. Detta tror
jag var en av hemligheterna till hans framgéng.”®’

3:6 Strategi och taktik

I motet med minniskor som mott och arbetat med LP framkommer det gang pa gang att han
var en stor strateg och taktiker. Han sag vad som behovdes i férsamlingen och i staden och
arbetade strategiskt for att na sina hogt uppsatta mal. For det forsta ”droppalde”88 han ofta och
strategiskt olika tankar och idéer som han ville skulle mogna. For det andra strok hans
predikningar ofta under det han pa sikt ville driva igenom. Detta sitt att underbygga sina idéer
skapade ofta intresse kring de forslag LP lade fram. Det ledde ofta fram till att néar LP till slut
lade fram en fraga i forsamlingen och infor dess ledning hade den mognat och ménniskor

% Lundgren, 1973, s132.

% Lundgren, 1973, s142-144.

% Lundgren, 1973, s108-109.

% Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s4.

87 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s3.

% Detta uttryck kom fram i intervjuerna. Det som menas ir att LP i sma portioner berittade for ménniskor vad
han hade for framtida planer och vad han ville gora. Nér fragan sedan blev aktuell i forsamlingen hade den da
ofta mognat hos ett stort antal betydande ménniskor i forsamlingen.
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kinde dé ofta att det var ritt.* Sverre Larsson skriver bland annat foljande om LP: “Han var
den store strategen och visiondren som var steget fore oss andra. Darfor brukade han
skamtsamt sdga: Jag far ndstan alltid riitt.”%

Om LP &nda inte fick igenom sina forslag var det for honom inte det samma som att forslaget
inte var bra eller att det inte senare kunde ga igenom. Han tog da ofta tillbaka forslaget och
justerade det for att senare pa nytt ta upp saken. Ett exempel pa detta kan vi ldsa om nér FF
ville starta tidningen Evangelii Hirold. Forsamlingen ville endast ha en fjortondagars tidning
medan LP ville ha en veckotidning. Da gjorde LP tidningen hilften sa stor och fick dérefter
med sig forsamlingsledningen och fick igenom forslaget. De resultatinriktade 16sningarna var
alltsa ett framstaende drag hos LP och hans formaga att dela med sig av sina tankar i lagom
portioner skapade en delaktighet.”'

En annan viktig taktisk egenskap hos LP var att han ofta holl huvudet kallt ndr han motte
kritik eller motstand. Sten Gunnar Hedin lyfter upp denna egenskap som en av de viktigaste
hos LP. Hedin uttrycker sig sa hir pa fragan vad han tror var hemligheten bakom att LP
lyckades sa bra som ledare: "Han bevarade alltid huvudet kallt och han ldr ha uttryckt nar
nagon fragade varfor han inte lovsjong, prisade Gud och svingde om som de andra med
orden: man dansar inte pa kommandobryggan... Hans otroliga bredd, vilja att slita ont och
formaga att hilla huvudet kallt var nigra av hans hemligheter som ledare.””?

LP var ocksa mycket flexibel i sitt ledarskap. Han var inte rddd for att ta till nya grepp och
hitta nya metoder for att uppna sina mal. Detta kunde dock medfora att méanniskor tyckte att
han ibland talade mot sig sjdlv. Vi dessa tillfdllen var det oftast inte sa att LP inte hade dndrat
uppfattning i den aktuella fragan men att han betonat annorlunda utifran det géllande ldget. Pa
grund utav detta kunde ménniskor ibland tycka att han var for mycket taktiker och att han inte
var riktigt konsekvent.”®

3:7 Plikttrogen, kapabel att ta strid

LP var en mycket plikttrogen och principfast ledare som satte det han uppfattade var Guds
verk framfor ménniskor och personliga relationer. Medarbetare och andra som moétte LP
kunde darfor ibland uppfatta honom som hard och att han kdrde 6ver ménniskor och deras
asikter. LP var en utpriglad ledare och en fighter som alltid satte verket forst och fore de
personliga relationerna.” Det ér dock viktigt att forsta att LP gjorde stor skillnad pa sak och
person.” LP kunde exempelvis strida hart mot personer med annan &sikt utan att det
nodvindigtvis behdvde betyda att LP inte tyckte om eller respekterade sin menings-
motstandare.

LPs sitt att gora skillnad pa sak och person blev tydligt i konflikten mellan LP och hans
medarbetare Alfred Gustafssons fru. Alfred var under 1930- talet LPs medarbetare och han
uppskattade honom mycket. Alfred kompletterade LP pa ett mycket bra sétt da han var en
mycket duktig evangelist. Under deras tid tillsammans vixte forsamlingen kraftigt och ingen

* Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s1-2.
%0 Larsson, 1984, s163.

o1 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s6.
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% Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s2.

* Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s2.

% Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s2.
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pingstpredikant har dopt fler ménniskor in Alfred gjorde.”® Problemet var dock att Alfreds fru
Ester hade manga asikter om hur LP skotte saker och ting i forsamlingen. Det blev spint
mellan Ester och LP efter att hon forsvarat ett antal personer som LP inte kom Overens med.
Hon var mycket klartinkt och hennes ord var klara och 6vertygande. Hon var inte heller ridd
for att sdga sina asikter och anvinde forsamlingens offentliga kanaler for att tydliggora dem.
Till slut ledde detta till en total konfrontation med LP vilket slutade med att Alfred fick sluta i
FE.”” Trots det goda samarbetet och de fantastiska resultaten for Alfred kunde han enligt LP
nu inte vara kvar da Guds verk och forsamlingen tog skada av Esters ageranden. LP offrade
Alfred for sakens och verkets skull. Manga brev skrevs mellan parterna i denna konflikt vilket
bland annat tydliggor parternas olika asikter och LPs ovilja att ta kritik. Dessa brev kan lésas i
kapitel 3 1 Joel Halldorfs bok Lewis brev. (Se litteraturlisa).

LPs plikttrogenhet mot Gud, kallelsen och det verk han var satt att leda var alltsa stark och
kompromisslos. Denna kompromissloshet 1ag ocksa bakom ett antal stora strider dér striden
med Anders Petter Franklin och Sven Lidman var de storsta. Da LP ansag de grundliggande
satsernagsi3 hans tro och forsamlingssyn hotade var han omutlig och gav inte efter pa nagot
omrade.

Béde Franklinstriden och Lidmanstriden var stora kraftmiitningar och maktkamper.”” Franklin
var en vilutbildad missionér som kallades hem fran Indien till att bli FFs missionssekreterare.
For att understddja svensk pingstmission och hjilpa forsamlingar med att organisera sin
mission skapades missionsradet Svenska Fria Missionen (SFM). Detta rad hade ingen direkt
makt Over missiondrerna men hade uppgiften att vara radgivande och i viss man ett
samordnande organ for pingstforsamlingarnas mission. Franklin utsags till att vara en av
ledarna for detta missionsrad. LP var positiv till SFM men hans instéllning fordndrades i takt
med att SFM och Franklins allt storre inflytande. Genom SMF expansion, husinkop och ett
ndra samarbete med bade Fria bibelinstitutet och den nybildade Sodermalmsforsamlingen
kom allt i ett annat ljus for LP. SFM hade nu vixt till ett hot mot FF och pingstrorelsens fria
organisationsform vilket LP inte accepterade och konfrontationen var dirmed ett faktum.'®
Konfrontationen mellan dessa starka ledare blev hard. Franklin forstod dock inte LPs
anklagelser och ansag dem grundlosa, men LP var obeveklig och gick segrande ur denna strid.
Franklin lamnade direfter FF och pingstrorelsen och blev istillet medlem i S6dermalms fria
forsamling.

Striden med Lidman blev en maktstrid som hotade att splittra pingstrorelsen. Nir Lidman blev
frilst var han redan genom sina diktsamlingar en kénd person och darfor blev uppstandelsen
stor nir poeten anslot sig till pingstvinnerna. Till en borjan var Lidman och LP ett
utomordentligt team och Lidman hittade snabbt sin plats i den vixande pingstrorelsen. Ar
1922 borjade han bland annat som redaktor pa rorelsens tidning Evangelii Hirold.'"!

Bade LP och Lidman var dlskade talare och ledare och under 1920- talet var samarbetet
mellan dem starkt och berikande. Men under 1930- talet borjade spanningar uppsta mellan
dem och de bada gled mer isdr. En maktkamp hade startat, en kamp som skulle skaka hela
pingstrorelsen. Orsakerna sdgs vara manga, men en av dem var att Lidman inte tyckte om den
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institutionalisering han menade pingstvdackelsen var pa vdg in i. Han menade att pingst-
rorelsen var pa vidg att forvandlas fran en sjudande vickelserorelse till ett likstelnat
ekonomiskt ftjretalg.lo2 LP kénde sig nu mer och mer motarbetad av Lidman som enligt LP
hela tiden bromsade och motarbetade de forslag till expansion som han lade fram.'” P4 grund
av Lidmans stora stod i rorelsen insag LP att om han nu skulle ta strid mot Lidman var det
langt ifran sdkert att han skulle ga segrande ur en sadan strid och att en splittring i rorelsen da
inte heller var utesluten.'®*

I detta ldge viljer LP att fly fran Sverige och FF och flytta till Amerika och Chicago. Genom
att flytta sag LP en chans att undvika den vintande striden med Lidman och risken for en
splittring 1 rorelsen. Denna flykt skulle visa sig vara ett stort misstag och LP drabbades nu av
en inre kris och en djup depression. Dirfor aterviander LP till Sverige bara efter sex
ménader.'? I slutet av sitt liv berittar LP att han djupt angrade sin flykt till Amerika och att
denna resa var ett stort misstag av honom.'® Vil tillbaka i Sverige var han nu beredd att ta
upp kampen mot Lidman och striden mellan dem fortsatte och intensifierades.

Nir Lidman den 8 januari 1948 av misstag fick en rutinmissig skrivelse fran FF att han nu
fallit for aldersstrecket och forvéintades ga i pension fran Héarolden tog han detta meddelande
som en markering fran FF att de ville bli av med honom. Lidman ldmnade dérefter sin post pa
Hérolden men léste vid sitt avsked infor forsamlingsledningen upp ett brev med svidande
kritik mot LP. Detta brev publicerades sedan i1 en koncentrerad version den 28 januari 1948 i
Aftonbladet.'” LP, FF och ménga inom pingstrorelsen ansig nu att Lidman gétt for 1angt och
att han skadat forsamlingen och pingstrorelsen pa virsta tankbara sétt. Denna hiandelse 1ag till
grund for att Lidman senare utesldts ur FF och pingstrorelsen.'®

LPs plikttrogenhet mot sin kallelse och den rorelse han var satt att leda gar inte att ta miste pa.
Personer likt Alfred Gustafsson och Sven Lidman fick sta tillbaka for det Guds verk LP
upplevde sig kallad till att leda, forma och utveckla. LP beskriver sjdlv i slutet av sitt liv att
Lidmanstriden var onddig och att den hade kunnat undvikas om han agerat snabbare och varit
mer vaksam.'” Hir framkommer en av LPs svagheter. Det beriittas att han hade en férmaga
lata saker och ting ligga och jésa istillet for att i ett tidigt stadium mota problemen.110

I konflikten med Lidman kostade denna passivitet eller taktiska missbedomning mycket
lidande, bade f6r honom sjilv, hans motstandare och den rorelse han var satt att leda.

3:8 Inkluderande

I studiet om LP har det gang pa gang slagit mig hur manga av hans medarbetare som
uppskattade honom som arbetskamrat och chef. Trots LPs nitiskhet och att han alltid satte
verket och sakfragorna framfor de personliga relationerna spred han en positiv arbetsanda runt
sig. I boken Sd minns vi Lewi Pethrus skriver Sverre Larsons gang pa gang att mianniskor sag
LP som en inkluderande ledare med lysande ledaregenskaper. En ledare som lyssnade, fick
sina medarbetare att kidnna sig viktiga, och att han hade en ovanlig férmaga att entusiasmera
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sin omgivning. Det sdgs ocksa att han hade en faderlig sida med stor omsorg, en varm
utstrélning och att han inte sig sig former #n andra.''' Han var ocksd alltid oppen for
sakargument och sakligt ifré’lgalséittalnde.112

LP kriavde dock full lojalitet fran sina medarbetare men i gengéld gav han stor frihet och stort
fortroende.''? Nir Karl- Erik Heinerborg 1952 bérjade arbeta som medarbetare i FF skulle LP
ha sagt att han ville att alla medarbetare skulle kinna en stor frihet i arbetet. Han uttryckte att
var och en av dem var kallade av Gud och diarmed stod ansvariga infor honom. Men LP
gjorde enligt Heinerborg ocksa klart att om nagon missbrukade denna frihet fick denna person
rikna med att han for Guds verks skull maste vara string."'* LP gav med andra ord sina
medarbetare stor frihet under ansvar.

I min intervju med Olof Djurfeldt berdttar han om ett par exempel pa hur LP fick honom att
kdnna sig inkluderad, viktig och delaktig i arbetet. Han berittade hur LP vid ett flertal
tillfillen bjod hem honom till sig for att diskutera viktiga fragor. Han lyssnade da
uppmirksamt pa sakargument och var intresserad av vad Olof tyckte och tinkte kring de
aktuella fragorna. Olof berittar ocksa att LP en gang efter ett samtal tog med sig honom in i
sitt privata bonerum for att de dér tillsammans skulle be 6ver de saker som de diskuterat. Olof
uttrycker att denna gest fick honom att pa ett sirskilt sétt kdnna sig delaktig och betydelsefull.
Han berittade ocksa hur LP en sondagsmorgon ringde upp honom for att fraga honom om han
stdllde sig bakom hans forslag att sdnda en reporter fran Dagen till USA. LP kunde fattat detta
beslut pa egen hand men han ville pa detta enkla sitt inkludera honom och dérigenom fick
Olof ocksa kénna sig viktig.

Martin Tornell ger ytterligare ett exempel pa LPs formaga att engagera medarbetare. Tornell
berittar att han och hans kollegor oftast gick upplyfta och berikade fran samtal med LP, de
upplevde en kénsla av delalktighet.115

3:9 Nutidsforankrad

En stor styrka i LPs ledarskap var att han var forankrad i nutiden. LP dgnade mycket tid at att
lisa dagstidningar, folja med i samhillsdebatten och de frigor som var aktuella i samhllet.''®
LP ansag att kyrkan var till for vérlden och darfor kan vi ocksa se att manga av hans initiativ
och projekt var en direkt f6ljd av de behov han ansag fanns i samhillet. Ett exempel pa detta
ar hans politiska engagemang som blev storre i takt med att behovet av ett sadant vixte.

Gillande politiken ansag LP att en kristen aldrig skulle avskilja sig fran politiken utan istéllet
se den som en mojlighet. Han menade nidmligen att kristna likt andra méanniskor ocksa hade
ett samhillsansvar och medborgarplikter.'"” Den kritik som LP pa 1930- talet uttalade mot
politiken var enligt LP inget han egentligen menade eller stod bakom. Uttalandet var enligt LP
en foljd av att han under Lidmanstriden pressats och ifragasatts hart for sitt politiska
engagemang.''® T avhandlingen Mdinniskan, samhdillet och Gud for forfattaren Carl- Gustav
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Carlsson ett ingaende resonemang dir han jamfor olika uppfattningar om pingstrorelsen tidiga
instillning till politiken. Asikterna gar enligt Carlsson isir mellan olika forskare om hur LPs
uttalande fran 1930 skall forstas och tolkas. Carlsson sjidlv &r tveksam till att ligga LPs
uttalande som bas for tolkningen av pingstrorelsens och LPs syn pa politiken under denna
period. Men han séger ocksa att det inte gar att utesluta att LPs svar till Ivar Lundgren 1973
kan ha varit taktiskt.""” Oavsett LPs nigot osikra tidiga uppfattning om politik var han frén
1940- talet i alla fall starkt for politiska initiativ sa linge det tjinade det evangeliska
uppdraget.'®

LPs allt storre engagemang inom politiken berodde alltsa i forsta hand pa de behov han sag i
samhillet. Svenska folket hade enligt LP fallit i ett moraliskt forfall vilket berodde pa
Sveriges planmissiga avkristning som han menade hade pagatt i landet sedan 1919 da
katekesldsningen togs bort 1 skolan.'?! Enligt LP var det speciellt pa tva omraden i samhillet
som under lang tid utsatts for den aktiva avkristningen, namligen skolan och hemmet. I en
ledare 1 Dagen 1962 visar LP den svenska skolans avkristning 1 fyra steg. For det forsta togs
katekesen bort 1919. For det andra dndrades lagen om att ldrarna inte behdvde vara kristna
och for det tredje togs morgonandakterna bort. Den fjidrde orsaken till avkristningen var att
kristendomsimnet 1962 blev ett orienteringsimne av samma slag som historia och biologi.'*

Denna avkristning skapade enligt LP stora problem i samhillet och hos ungdomen. Okad
ungdomsbrottslighet, rattfylleri och sonderslitna hem och familjer var enligt LP en direkt foljd
av Sveriges avkristning. De 6kande samhillsproblemen visade ocksa enligt LP att ménniskan

fortfarande befann sig i Guds virld och att sadden av Sveriges avkristnande nu gav sin
skord.'?

Ar 1956 bildade LP tillsammans med foretridare for Svenska kyrkan organisationen Kristet
samhillsansvar (KSA) for att pa kristen grund kunna ta ett storre samhéllsansvar. I och med
pingstrorelsens engagemang i KSA tog rorelsen ocksa ett viktigt steg ut ur sin egen
samhdllsisolering. Ar 1964 startades sedan det politiska partiet KDS (Kristen demokratisk
samling) och pingstrorelsen tog genom detta dnnu ett steg ut i samhillet och nu ocksa in i
partipolitiken.124

3:10 Samlande personlighet

LP hade en formaga att bli medelpunkten i en samling och skapade stdndigt intresse och
fortroende omkring sig. Detta stryker under det LP sjdlv sagt och det som jag tidigare belyst,
att LP inte sokte ledarskap eller ledarens position utan att detta blev honom givet. LPs
ledarposition blev alltsa enligt honom sjilv pa ett naturligt sétt tilldelat honom f6r att han var
den han var och dérfor att han i sin person hade det som krivdes.'?
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Hedin uttrycker dock att LP 1 sitt sitt att handla och agera kunde uppfattas lite torr. Han
harklade sig mycket, han var inte alls samma ordkonstnir som Sven Lidman och han kunde
inte elda upp sina lyssnare pa samma sitt som manga av hans medarbetare och evangelister
kunde. Men trots detta sdger han att LP hade en sillsam formaga att samla ménniskor kring
sig och fa ménniskor att tro pa det han gjorde och sade. Hans formaga att samla berodde alltsa

inte pa att han var en speciellt karismatisk talare utan snarare att det fanns substans i det han
126
sa.

En annan orsak till LPs samlande personlighet var att han hade en stor bredd i det han gjorde.
Han predikade, skrev bocker, startade foretag och var en duktig retoriker. Han var folklig och
varm samtidigt som han lyckades halla den distans till midnniskor som krévdes for att leda och
ibland fatta kontroversiella beslut.'*’

Som jag innan nimnt blev LPs person ocksi samlande for hela pingstrorelsen.'”® Hans ord
vigde tungt vid rorelsens olika konferenser och han och FF blev ett exempel som landets
pingstforsamlingar tittade pa och tog efter. I media var LP pingstrorelsens sjilvklare
centralgestalt och vart han dn kom i landet for att predika vintade journalister for att fa
kommentarer av honom.'*

3:11 Sammanfattning

I detta kapitel har jag visat tio egenskaper/omraden som kinnetecknade LPs ledarskap. Jag
har betonat att hans ledarskap bl.a. kidnnetecknades av en tydlig kallelsevisshet, ett stort
beroende av Gud och mainniskor, ett stort engagemang till ménniskor, tydlighet och
malmedvetenhet, stor initiativrikedom, strategi och taktik, plikttrogenhet, ett inkluderande,
nutidsforankring och en samlande personlighet.

Alla dessa egenskaper visar att LP hade en stor bredd i sitt ledarskap och att han behérskade
manga omraden. Tack vare dessa egenskaper blev han den ledare han blev och tack vare dessa
egenskaper fick han den ledande position han fick.

2% Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s3.
127 Larsson, 1984, s161.
128 Winerdal, 2008, s87.
129 Larsson, 1984, s162.
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4. HUR UTOVADE LEWI PETHRUS SITT LEDARSKAP?

Efter att ha tittat pa LPs ledaregenskaper skall jag i fyra punkter visa hur och pa vilket sitt LP
ledde FF och pingstrorelsen. Jag kommer ocksa att visa nagot av den kritik som fanns mot
hans sitt att leda.

4:1 Genom forsamlingen och dess ledarskap

Niar LP kom till FF var det tydligt att han som dess ledare inte kunde gora vad han ville.
Forsamlingen hade ett kollektivt ledarskap och en demokratisk forsamlingsstruktur. LP
kallades till att vara forsamlingens ledare men detta betydde inte att hans ord i teorin vigde
tyngre dn de andra ledarnas eller medlemmarnas. Forsamlingsmoten holls varje vecka och dér
fick medlemmarna ett stort utrymme att tycka till och vara med och fatta beslut."** (Grunden
for pingstrorelsens forsamlingssyn finns belyst pa sidorna 10-11 i denna uppsats).

For att belysa den demokratiska forsamlingsordningen och forsamlingens inflytande i
beslutsprocessen vill jag ndmna f6ljande exempel. Som ny pastor férsokte LP tidigt fa igenom
forslaget att forsamlingen borde ha forsamlingsstadgar. Men detta forslag och de stadgar han
foreslog gick inte igenom i forsamlingen forrdn 1916. Forsamlingen var ndmligen inte
overens om behovet av stadgar och hur dessa i sa fall skulle vara utformade. Forsamlingens
delaktighet i beslut visade sig ocksa bland annat da férsamlingens predikanter fick kallelser
att predika ute 1 landet. Dessa beslut togs alltid 1 forsamlingen liksom vem 1 forsamlingen som
kunde tdnka sig svara pa de brev FF fatt. Allt detta stryker under att FF dnda fran borjan var
demokratisk och att de var en gemenskap dir varje medlem var viktig och hade inﬂytalnde.131

Men pa grund av den kraftiga forsamlingstillvixten fordndrades den enskilda medlemmens
mojlighet att i praktiken paverka i forsamlingen. Genom den kraftiga tillvixten blev det av
praktiska skil svarare att gora sin rost hord i ett forsamlingsmote med 5000 deltagare én vad
det inledningsvis hade varit di forsamlingen endast bestod av cirka 50 medlemmar."*” Det ir
dock viktigt att se att forsamlingen genom sin tillvdxt inte #ndrade den demokratiska
beslutsordningen. Alla haller dock inte med om att forsamlingens demokratiska
beslutsprocesser bevarades. Denna kritik kommer jag att belysa pa sidorna 24-25 i denna
uppsats, men det #r viktigt att kiinna till att FF sinda fram till Sten Gunnar Hedins tid"** hade
forsamlingsmote varje vecka.'**

Beslutsprocessen inom forsamlingen var utformad sa att forslag behandlades i dldstekaren for
att sedan ldggas fram i forsamlingsmotet. LP fick langt ifran alltid igenom sina forslag i
forsamlingsledningen eller i forsamlingen men LP gav da ofta inte upp utan foréindrade sitt
forslag for att senare ta upp det pa nytt. Det berittas ocksa att LP kunde ha langa utliggningar
i forsamlingen och i forsamlingsmétena men att han trots detta langt ifran alltid fick igenom
alla sina forslag. Detta stryker ytterligare under forsamlingens inflytande och makt.'* Ett
undantag som ir virt att nimna dr LPs start av tidningen Dagen. I denna process valde LP att
handla utanfor forsamlingsledningen da de enligt honom gatt for langt i sin kritik mot

% Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

131 Holmberg, 1976, s67-72.

"2 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

133 Sten- Gunnar Hedin var FFs forestandare mellan 1997-2006.
" Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

"3 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s5.
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forslaget. Detta var dock inte ett sitt eller en ordning LP vanligtvis forordade men i denna
situationen 4nda tillimpade.'*°

Som forestandare och ledare for forsamlingen dr det dock svart att bortse fran att LPs ord
vigde tungt i forsamlingen och att hans position som forestandare gav honom stora
mojligheter att paverka och fa igenom sina forslag.'”” LP anvinde sig ocksd utan tvekan av
sin ledande position for att fa igenom sin vilja vilket ocksa medforde skarp kritik fran en del
minniskor. Adrian Holmberg var en av de personer som var kritisk till LPs sitt att utova makt
och hur han anvinda sitt inflytande. I P.O. Enquists bok Lewis Resa lyfter forfattaren upp
Holmbergs syn pa FFs demokratiska forfall dar Holmberg menar att LP tillslut blev en
envaldshirskare.

Holmberg delar upp forsamlingens tid i fem perioder. 1. 1910- 1916: Inga stadgar. 2. 1916-
1936: Full demokrati. 3. 1936-1946: Demokratin inskrédnks. 4. 1946-1962: Demokratin stryps.
5. 1962-: Full diktatur.'*® Virt att notera #r att LP limnade platsen som forsamlingens
forestandare 1958 och var ddrmed inte ledare under den tid Holmberg beskriver FF som
diktatoriskt styrd. Holmberg verkar dock inte gbra nagon storre notis om detta i sina
anklagelser utan fortsitter med att siga att LP i slutet av sin tid i FF absolut inte talde nagon
kritik. Holmberg hévdar till och med att LP menade att den som kritiserade honom samtidigt
kritiserade Gud som kallat honom.'*’

Detta dr svidande kritik mot LP och hans sitt att leda forsamlingen. Sjdlvklart finns det alltid
kritiska roster mot en ledare som LP, konstigt vore vil kanske annars. Men vad giller
Holmbergs kritik dr det viktigt att kinna till att han tidigt kom pa kollisionskurs med LP.
Holmberg var fran forsamlingens start forsamlingsdiakon och en man med starka asikter. Da
LP organiserade om ledningssystemet i FF och tillsatte dldste over diakonerna mottogs inte
detta positivt av Holmberg och diakonradet. Detta ledde bland annat till kollision mellan
Holmberg och LP.'** Denna kollision ledde till slut till att Holmberg limnade férsamlingen.

Holmbergs kritik var dock troligen inte helt tagen ur luften men dess ensidighet och dess
Overdrifter gjorde att den stora gruppen pingstvinner @nda inte riktigt kdnde igen sig i hans
ord och kunde sta bakom dem. Samtidigt fanns det méanniskor som helt klart gjorde detta och
strok under Holmbergs kritik mot LP.'*!

Ovrig kritik vird att nimnas #r Bertil Carlssons avhandling Organisationer och besluts-
processer inom pingstrorelsen. Denna avhandlings syfte dr inte att kritisera pingstrorelsen och
dess sitt att organisera, men det avhandlingen beskriver och den bild som den malar upp ir
inte fordelaktig for varken pingstrorelsen eller LP. I avhandlingen beskrivs att LP hade en
ledarsyn dir ledaren maste vara stark och handla sjdlvstindigt. Ledaren skulle inte behova ta
upp alla beslut i styrelsen utan att det var viktigt att ledaren sjilv kunde fatta beslut.'**

® Lundgren, 1973, s132.

137 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

1% Enquist, 2001, s336.

' Andstrém, 1966, $95.

0 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

I LPs hade sjilvklart meningsmotstandare som var kritiska mot honom. Detta uttrycker han dven sjilv i Ivar
Lundgrens bok Lewi Pethrus i nérbild. Meningsmotstandare likt Franklin och Lidman var kanske tillsammans
med Holmberg de som var mest kritiska. Franklin beskriver sin kritik mot LP i sin bok Schismen inom
pingstrorelsen. Vem bdr ansvaret? Lidman beskriver sin kritik mot LP i boken Resan till domen.

142 Carlsson, 1973, s24.
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Det framkommer ocksa hur ménniskor som kommit pa kollisionskurs med LP ansag honom
som hénsynslos och utan empati for minniskors kénslor.

I avhandlingen framkommer det ocksa att LP inte var mottaglig for kritik mot pingstrorelsens
offentliga linje.'* De som indd framforde kritik fick vara beredda pi att bli offentligt
tillréittavisade och motsagda i tidningen Dagen utan mojlighet att forsvara sig.'** P4 detta siitt
fick LP en stark maktstédllning och ett maktmedel som gjorde det svart for manniskor med
annan asikt att komma fram och gora sin rost hord. LP motte Carlssons avhandling med skarp
kritik och ansag den i manga stycken vara direkt felaktig. LP hade dock stor respekt for
Carlsson som person.

Asikterna gar alltsi isdr huruvida LPs ledarskap var demokratiskt eller inte, men i de
intervjuer jag gjort och i de bocker jag ldst verkar merparten @nda anse detta. De veckovisa
forsamlingsmotena tyder pa att det fanns en 6ppenhet for asikter och vittnesborden om hur LP
och broderna i ledningen ofta besokte medlemmar som ville prata och stilla fragor stryker
ocksé under detta.'*®

Jag tror ocksa att det dr viktigt att skilja pa sittet han drev fragor och motte kritik i
forsamlingen jamfort med utanfor den. Da forsamlingen gick emot LPs asikt och kanske
forordade en annan accepterade LP sa gott som alltid detta. Han arbetade da ofta om sitt
forslag for att senare komma tillbaka med det till forsamlingen. Men pa riksplanet verkade
spelreglerna varit annorlunda for LP. I detta forum verkade LP anvénda sig av alla metoder
han hade tillgang till for att tydliggora sina asikter och fa igenom sina forslag. Har fanns ingen
styrelse eller nagra forsamlingsregler att ta hansyn till vilket LP utan tvekan utnyttjade. Hér
gillde det pingstrorelsens sak och nir det gillde detta gick LP outtrottligt och oforvitligt dver
bade stock och sten.'"’

4:2 Genom forkunnelsen

LP utovade ocksa sitt ledarskap genom sin position som férkunnare. Genom forkunnelsen
kunde LP kontinuerligt leda forsamlingen utifran Bibelns ord. LP predikade i regel varje
sondag formiddag och motte da hela forsamlingen och alla utposterna. I dessa storméten fick
hela forsamlingen regelbudet hora sin herdes rost och lata sig viagledas av honom.

Olof Djurfeldt lyfter upp att forkunnelsen var en av de saker som starkast kinnetecknade LPs
ledarskap. Olof Djurfeldt menar att LP var mycket strategisk i sina predikningar och vil
medveten om vad han predikade i forsamlingen och pa de nationella konferenserna.'*® LP sag
behoven i forsamlingen och i rorelsen och métte dessa behov genom riktade predikningar.

Karl- Erik Heinerborg som 1952 borjade arbeta i FF och 1973 blev dess tredje forestandare
lovordade starkt LPs forkunnargidrning. Han skriver: “LP dgde en rad naturliga gavor som
tillsammans med den andliga utrustningen bildade en helhet av ett format som var unikt.

'3 Med offentlig linje menas den forsamlings och bibelsyn som pingstrérelsens predikanter tillsammans enats
om. Ett tidigt gemensamt enande har jag redan beskrivit pa sid 10 da en samlad predikantkar uttalade sig mot
samfund.

144 Carlsson, 1973, s21.

3 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s2.

8 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.

"7 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s4.

'8 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s1.
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Detta sitter Lewi Pethrus namn i den friamsta raden av det senaste arhundradets kristna
forkunnare.”'*

LP var ocksa en mycket lyhord forkunnare och det berittas att han mycket snabbt kunde
svianga om och byta predikoimne da han upplevde att det fanns konkreta behov som han
tidigare inte ként till. Han var hela tiden 6ppen for Guds tilltal och korrigering i sin tjdnst som
forkunnare.”® Nér han 1974 héll sin sista predikan pa Nyhemskonferensen var hans buskap
att vinna en och en. Att vinna ménniskor for Gud var ett aterkommande predikoimne for LP
och detta budskap blev ocksa hans sista till massorna och den sista vigledning han fran
talarstolen gav pingstrorelsen.”"

4:3 Genom bdcker och tidningar

LP var en mycket produktiv man, och inte minst nédr det géllde att publicera bocker och
smaskrifter. Vid en genomrikning dver LPs publiceringar dr de upp emot femtio stycken.

Ar som 1929 och 1939 publicerade han till och med 3 skrifter samma ar."* LP var alltsa en
mycket produktiv forfattare och hans bocker spred sig och blev mycket vanligt
forekommande i svenska pingsthem.

Genom sin produktivitet och i takt med bockernas spridning blev hans bocker och skrifter
ocksa en tydlig rost till vdgledning for manniskor. LPs skrifter och bocker skrevs nistan
oavkortat for att fylla konkreta behov och dirfér dr det sannolikt att minniskor upplevde
bockerna som hogst aktuella och betydelsefulla ndr de kom ut. LPs bocker var inte enbart
riktade till rorelsen utan ocksa till hans egen forsamling och det behov som fanns dér. Martin
Tornell berdttar hur LP 1942 sag ett konkret behov i FF och predikade dérfor en tid pa
sondagskvillen istillet for sondag formiddag. FF anlitade en stenograf som skrev ner dessa
predikningar och boken Idag lek- i morgon tarar kom till.'>?

LPs bocker ér idag kanske inte lika aktuella men bockerna ér édnda ett stort och viktigt arv han
lamnat efter sig. Genom dessa bocker kan vi ndmligen dn idag fa ldsa och se vad en av vart
lands storsta ledare tyckte och tinkte.

LP gav inte bara ledning genom sina bocker och smaskrifter utan ocksa i tidningarna
Evangelii Harold och Dagen. I dessa tidningar kunde ménniskor kontinuerligt fa ta del av LPs
ord och ledning. Genom tidningen Dagen hade LP &ven efter sin tid som forestandare i FF ett
forum och en kanal att piverka och leda pingstrorelsen.'>*

4:4 Genom konferenser och resor

Till sist ledde LP pingstrorelsen genom alla sina resor och besok 1 landets forsamlingar och
konferenser. For det forsta medférde hans resor moéten med de lokala orternas forkunnare.
Genom dessa moten kunde LP vigleda, ge rad och styrka predikanterna vilket i sin tur
medforde att ett djupt fortroende skapades for LP och hans person bland Sveriges
pingstforkunnare. Martin Tornell berittar att de storre forsamlingarnas forestandare hade ett

149 Heinerborg, 1982, s113.

150 Heinerborg, 1982, s113.

! Winerdal, 2008, s122-124.

12 Lundgren, 1973, s142-144.

'3 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s5.
'* Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s7.
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visst ansvar for att vigleda och 16sa problem som kunde uppsta i de mindre férsamlingarna
runt om. Dessa forestandare var dock inte valda till uppgiften men genom sina positioner som
forestandare i landets storre forsamling var denna uppgift dnda sjélvklar. Genom sina resor
kunde LP halla en nidra och kontinuerlig kontakt med dessa ledande forestandarna och fick
ddarmed ocksa en bra uppfattning om vad som hénde i landet."®® Tack vare dessa kontakter
kunde LP i manga fall ocksa ge direkt eller indirekt vigledning i lokala sporsmal.

Genom sina resor fick LP ocksa mdojlighet att predika ute i landet och ge det budskap han
tyckte behovdes. Pa manga orter var besoket av LP en stor hidndelse och den lokala ortens
medier var ofta pa plats vid hans besok. Detta gav hans besok ute i landet ytterligare en
dimension da minniskor som inte besokt hans moten dnda kunde fa ta del av hans budskap
genom medierna.'*®

Hans sjidlvklara plats som talare i pingstrorelsens olika konferenser var ocksa av stor
betydelse. Pa Nyhemsveckan predikade LP alltid pa onsdagskvillens mote och var dven en
aktiv talare under denna och liknande konferenser inom Pingstrorelsen. Under dessa
konferenser fick LP mojligheten att ge vdgledning till en samlad predikantkar och diarmed
ocksa indirekt paverka de lokala pingstforsamlingarna ute i landet. Martin Tornell som under
manga ar var ordforande vid Nyhemskonferensen berittar att LP trots sin ledande position
aldrig var ordforande vid dessa konferenser. Martin forklarar att detta i forsta hand berodde pa
att han som ordforande da skulle upplevt sig nagot last i sina argumentationer. Sakfragorna
gick in en gang fore positionstinkandet for LP."’

4.5 Sammanfattning

I detta kapitel tydliggors fyra sitt som LPs ledarskap uttrycktes igenom. Han var ingen
envaldshdrskare utan ledde for det forsta genom forsamlingens dldstekar och genom
forsamlingens forsamlingsmoten. I dldstekaren och i forsamlingsmotena hade LP en stark
position och fick ofta men inte alltid igenom sina forslag. For det andra ledde LP
forsamlingen och pingstrorelsen genom sin forkunnelse. LPs forkunnelse var alltid foérankrad i
nutiden och i aktuella behov vilket medforde att undervisningen ofta blev pataglig och
tillampbar. For det tredje ledde LP genom bocker och tidningar. Genom sitt liv publicerade
LP omkring femtio bocker och smaskrifter inom omraden han ansag aktuella. Dessa bocker
blev for manga vigledande och riktvisande i aktuella fragor. LP paverkade och ledde ocksa
genom de tidningar han varit med och startat. Tidningarna Evangelii Hiarold och Dagen gav
LP en stor plattform att paverka och leda. For det fjarde utdvade LP sitt ledarskap genom att
resa och besoka landets forsamlingar och konferenser. Genom sitt resande motte han folket
och forsamlingsledarna ute landet. Detta skapade nidrhet och en mojlighet till direkt
vigledning.

'3 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s3-4.
156 Larsson, 1984, s162.
157 Lundgren, 1973, s140.
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5. FORANDRADES LEWI PETHRUS LEDARSYN?

LP levde ett langt liv och var pa ett eller annat sitt ledare dnda till sin dod den 4 september
1974. Under LPs tid som forestandare var han den starke ledaren med stort inflytande men
efter sin tid som forestandare fordndrades nagot i hans sitt att se pa ledaren, hans makt och
inflytande. Detta kan vi bland annat ldsa om i hans bok Brytningstider- Segertider fran 1969.

I boken slar LP for det forsta fast ett antal viktiga punkter for att pingstvickelsen skall besta
men for det andra kritiserar han delar av pingstrorelsens forsamlings- och ledarsyn.

5:1 Principer for fortsatt pingstvackelse

Boken Brytningstider- Segertider inleds med ett antal kapitel dar LP for det forsta stryker
under det bibliska i det sdtt han byggt upp pingstrorelsen. Strukturen av fria lokala
forsamlingar var enligt LP den bibliska modellen vilket han utifran bibelordet starkt och klart
argumenterar for. Han stryker ocksa under betydelsen av att minniskor vagar ta personliga
initiativ. Han sdger att manga av de stora andliga rorelserna startats och initierats av
minniskors personliga initiativ. Detta hade sin upprinnelse i apostolisk kristendom och
pingstvickelsen i Sverige ér ett exempel pa ett sadant personligt initiativ."®

Vidare skriver LP ocksa om vikten av att forsta att Herren kallar till olika tjdnster och
betydelsen av att vara effektiv i den tjanst som Herren kallar till. Till sist stryker han under
betydelsen av att pingstrorelsen forblir en rorelse utan ett centralt ledarskap. Han séger att en
av orsakerna till pingstrorelsens tillvixt 4r att den saknat ett centralt ledarskap.'™ Allt detta
visar att mycket av det som LP genom sitt liv statt for forblev hans uppfattning genom hela
hans liv.

5:2 Kritik mot pingstvackelsen

Efter att ha betonat ett antal viktiga punkter i pingstviackelsen kritiserar han nu ocksa den och
det ledarskap han sjdlv varit med och skapat och praktiserat.

5:2.a. Férsamlingssynen

For det forsta kritiserar LP pingstvickelsens forsamlingssyn. Han menar att det skett en
Overbetoning av den lokala forsamlingens auktoritet. Denna Overbetoning har enligt LP
uppkommit genom att pingstrorelsen tolkat bibelversar som syftar pa den universella
forsamlingens auktoritet som om de gillde den lokala. Han skriver:

Vi har inom den Svenska pingstvickelsen de, som menar att framstéllnigen av den
lokala forsamlingen asyftas i de paulinska citat som hér ovan atergivits. Man har pa
detta sitt skruvat upp den lokala forsamlingens auktoritet. Istéllet for katolikernas
Mariakult har vi fatt en forsamlingskult. Men om man vill se beskaffenheten av den
lokala forsamlingen i det forsta arhundradet, har vi sadana exempel; Pauli brev och i de
sju forsamlingarna i mindre Asien. Jesus sjdlv ger en beskrivning av de sistnimnda i de
forsta kapitlen i Uppenbarelseboken. De var inte utan flick och skrynka.160

158 pethrus, 1984, s35-39.
159 pethrus, 1984, $39, 149.
160 pethrus, 1984, s205.
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LP menade att pingstrorelsen gjort ett misstag da man jamfort den lokala forsamlingen med
den universella och ddrmed skapat en forsamlingskult likt katolikernas Mariakult.

Som exempel pa den lokala forsamlingens ofullkomlighet lyfter LP inte bara upp Paulus brev
till ofullkomliga forsamlingar i NT eller forsamlingarna i Uppenbarelseboken utan dven
svagheterna i Jesu egen larjungaskara. Han skriver att Jesu ldrjungar langt ifran var perfekta
och att dven dessa min hade flickar.'®" Genom att pingstrorelsen blundat fér den lokala
forsamlingens brister har den for det forsta gett en felaktig och falsk bild av den lokala
forsamlingen och for det andra gett den en auktoritet som den inte dger. LP fortsétter med att
sdga att det finns ménniskor i den lokala foérsamlingen som inte uppfyller det som krévs for att
f4 tillhora den stora universella forsamlingen.'®* Han siger:

Det dr genom 16sryckta citat rérande den universella forsamlingen, som man kommit till
denna Overskattning av den lokala forsamlingen. I den lokala forsamlingen finns
ménniskor som inte fyller mattet av verkliga medlemmar i den kristna forsamlingen.
Men i den universella forsamlingen, i Kristi kropp, kommer ingen att komma in utan att
dga livet i Gud. Den som lever trons liv under Kristi forsonings renande och helgande
kraft, han tillhor Kristi brud, forsamlingen som &r ikladd Kristi hérlighet, utan flack och
skrynka. Men icke den lokala férsamlingen.'®

LP gor alltsa skillnad pa den lokala ofullkomliga forsamlingen och den fullkomliga
universella. Han sdger ocksa att de personer som tillhér den lokal forsamlingen inte
nodvindigtvis kommer tillhora den universella och flackfria forsamlingen. Det sista
pastaendet dr kanske det mest anmérkningsvirda, och i sammanhanget méjligen lite tvetydigt.
For det forsta vill LP fa den lokala forsamlingen att forsta att den inte har formaga att fullt ut
leva rent och flackfritt. Men samtidigt stryker han under att den som inte dr ren inte heller
tillhor Guds stora forsamling.

5:2.b. Ledarsynen

Vidare anser LP i sin bok att denna felaktiga forsamlingssyn ocksa skapat en felaktig
maktbalans i forsamlingen dar friheten, enkelheten och det personliga haller pa att férsvinna.
Vad giller friheten menar LP att forsamlingens felaktiga maktposition skapat en
forsamlingshierarki likt Katolska kyrkans. En hierarki dér ledarskapet fatt en makt som enligt
LP &r helt fraimmande for NT, och en makt som himmar och dodar férsamlingens frihet. Som
exempel pa detta lyfter LP upp problemet med att all verksamhet maste bedrivas genom
forsamlingen och ddrmed ocksa vara understilld den lokala forsamlingens ledarskap. LP dr
skarpt kritisk till detta sétt att tinka och menar att detta dr ett problem som alla inomkyrkliga
vickelserorelser likt pingstrorelsen sttt pa och att detta alltid skapat splittring. Da nya
initiativ och verksamheter maste ga in under det centrala ledarskapet skapar detta enligt LP
splittring, stridigheter och en vildig maktcentrering kring forsamlingens forestandare och
ledarskap. ted

Allt detta skapar enligt LP en maktfullkomlighet hos en del av pingstrorelsens forestandare
dér dessa nu borjat se sig for mer @n de 6vriga broderna. LP menar att pingstrorelsen holl pa
att skapa sig ett kyrkligt biskopsmonster som enligt honom &r en vrangbild av den urkristna

151 pethrus, 1984, s205.

192 pethrus, 1984, s204-205.
193 pethrus, 1984, s205-206.
154 pethrus, 1984, s206-210.
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forsamlingens ledarskap.'® Han siger bland annat: “Det tog 200 ar for urkristendomen att
komma sa langt bort fran enkelheten i organisation och férsamlingsledning som man pa vissa
hall nu dr. En del av de svenska pingstférsamlingarna dr efter 50 ar nu pa viag at samma hall,
dven om de inte hunnit lika langt...”'®®

Han betonar ocksa att detta sitt att leda skapar distans mellan forsamlingsmedlemmen och
ledaren vilket i sin tur skapar passivitet. I en sadan forsamling bli medlemmen bara ahorare
och personer som troget offrar (ger kollekt). Han varnar till sist for att det dr friheten,
enkelheten och den personliga kontakten som har benédgenhet att forsvinna ur en
vickelserorelse och diarfér menar han att manga orter i Sverige nu haller pa att fa pingstkyrkor
istillet for pingstv'aickelse.167

I dessa rader lyser en tydlig frustration fram hos LP. Nér han nu fran medlemmens sida ser det
ledarskap och den ledarstruktur han sjdlv levt i och skapat verkar han nu ocksa kunna se
nackdelarna med detta ledarskap. Fordandringen hos LP bekriftas av bade Sten Gunnar Hedin
och Olof Djurfeldt.'®® LPs frustration 6ver att all verksamhet méste ligga under forsamlingen
och dess ledarskap visar tydligt hur han svéngt i sin uppfattning jamfort med sina tidigare ar
som forestandare. I tidig pingstrorelse var det sjdlvklart att all verksamhet skulle vara en del
av forsamlingen och det var otdnkbart att nagon verksamhet skulle kunna finnas utanfor
forsamlingen eller att det skulle kunna finnas verksamhet som inte var understilld den.'®’

Uppfattningen att all verksamhet skulle vara i forsamlingen och understélld dess ledarskap ar
faktiskt en av de avgorande orsakerna till konflikten med Franklin. Detta trots att Franklin och
SFM (Svenska Fria Missionen) hela tiden lag under FF och var understillda dess ledarskap.
Men da SFM vixte till, borjade ta egna initiativ och fick ett storre inflytande dver sin egen
verksamhet skapade detta starka reaktioner hos LP. LP kunde inte acceptera att enskilda
verksamheter borjade ta 6ver delar av det inflytande han sjédlv hade. Detta ledde fram till
Franll%inkonflikten och ett nedliggande av SFM, trots att SFM fungerade pa ett utmérkt
stt.

Det dr ocksa intressant att se att LPs tidigare syn pa forestandarens uppgift sviangt och
fordndrats efter hans egen tid som forestandare. Han séger att en for stark och maktfullkomlig
ledning och forestandare skapar passivitet och en avsaknad av delaktighet i forsamlingen.
Under LPs tid som forestandare var det just detta ledningssitt han byggde upp och
praktiserade. Darfor kan man fraga sig hur manga medlemsinitiativ han sjdlv genom sitt
ledarskap hindrade? Men till LPs fordel skall dnda sdgas att han trots sin nagot starka och
kanske nagot auktoritdra ledarstil anda ofta lyckades att fa med sig ménniskor i det han atog
sig att gora. Byggandet av Filadelfiakyrkan &r bara ett exempel pa detta.

5:2.c. Tva orsaker

LP vixlade alltsa asikt i ett antal fragor efter sin tid som forestandare och var skarpt kritisk till
dem som inte gjorde det samma i dessa fragor. Det finns flera orsaker till att LP svingt i just

1 pethrus, 1984, s206-207.
1% pethrus, 1984, s207.
17 pethrus, 1984, s209-210.
" Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s6.
Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s4.
'% Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s4.
"% s mer om Franklinstriden under rubriken Plikttrogen pé sidan 17.
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dessa nu nimnda fragor och jag vill nu utifran mitt tidigare resonemang ndmna tva mojliga
orsaker. For det forsta kan en bakomliggande orsak vara den konflikt som skapades mellan LP

och FF da LP pa 1960- talet ville starta LP- stiftelsen utanfor FFs kontroll. FFs nye
forestandare Willis Siwe ansag att LP var obiblisk och konkurrerande mot férsamlingen.'”!
LP holl inte med och var dérfor kritisk till forsamlingens syn pa dgande och kontroll.

Orsaken till att LP svingde gillande synen pa den lokala forsamlingen kan ha varit att han
tyckte att manga av de lokala forsamlingarnas krav pa helgelse och flackfrihet gatt for langt.
Vanligtvis var det sa att de ménniskor som inte lyckades leva upp till de krav pa renhet
forsamlingen stillde fick ldmna forsamlingen. LP verkade nu istéllet forespraka en syn dar
den lokala forsamlingen snarare dr en plats for helgelse och formande av ofullkomliga
ménniskor 4n en plats for de redan perfekta.

5:3 Sammanfattning

LPs syn pa ledarskap forindrades efter hans egen tid som forsamlingsledare. Med aren
verkade LP fatt en storre distans till sig sjidlv, den enskilde ledarens betydelse och roll. Under
sin tid som forestandare var LP dock en ledare med stor kontroll som inte tvekade att peka
med hela handen. Han satte upp tydliga ramar for vad som var tillatet och gav mycket lite
utrymme for initiativ utanfor forsamlingen och sitt eget ledarskap. Om verksamhet skulle
startas var detta tvunget att ske i forsamlingen och under hans ledarskap. Men i boken
Brytningstiden- Segertider ger han en ny bild av den lokala forsamlingen och dess ledarskap.

I boken betonar LP betydelsen av att sérskilja den lokala och universella forsamlingen. Han
betonar ocksa vikten av att forsamlingsledaren ger frihet och skapar strukturer dér personliga
initiativ kan fa utrymme och understodjas. I boken varnar LP samtidigt for det hierarkiska
ledarskap han menar borjar far fiste i pingstrorelsen. Han menade att detta ledarskap skapade
en avsaknad av frihet, enkelhet och delaktighet.

LP kritiserade ddrmed pa dldre dagar mycket av det han sjdlv skapat och det sitt han sjélv
varit ledare pa. Genom sitt utanforperspektiv verkade LP fatt upp 6gonen for svagheterna i det
ledarskap han sjdlv praktiserat och initierat i pingstrorelsen. Ett ledarskap med stor
maktcentrering kring forsamlingsforestandaren.

7 Aronson, 2005, s210.
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6. ARVET EFTER LEWI PETHRUS

Den sista fraga denna uppsats mycket kort kommer att behandla &r hur FF och dess stillning i
pingstrorelsen forandrades efter att LP lamnat forestandarskapet. For att svara pa denna fraga
vill jag for det forsta titta ndrmare pa om LPs eftertradare fordndrade nagot i FF ledarskap.
For det andra vill jag se om FF utan sin centralgestalt dnda forblev pingstrorelsens ledande
forsamling och for det tredje vill jag se vad LP fick for roll i FF och 1 pingstrorelsen efter sin
avgang. Till sist vill jag ocksa presentera nagot av det som mina intervjupersoner lyft upp som
viktiga arv efter LP.

6:1 Ledarskifte i Filadelfiaférsamlingen

Blev det nagon fordndring i FF efter att LP lamnat 6ver forestandarskapet till Willis Sawe?
Nir jag stillde denna fraga till Martin Tornell berdttar han att han 4r den ende som varit
medarbetare till FFs alla forestandare och att han dérfér har mycket att berétta om och hur FF
forandrades efter LP.

Martin berittar att Willis Sawe for det forsta hade en annorlunda syn pa dldstetjansten jamfort
med sin foretrddare. LP hade under hela sin forestandartid kontinuerliga dldsteméten vilket
Sdwe inte hade. Martin berittar att forsamlingens #ldste néstan fick sidga till Siwe for att det
skulle bli nagra dldsteméten. En av anledningarna till detta var att Siwe bara sag forkunnarna
som idldste och dirmed inte de lekmidn som forsamlingen avskilt. Var det nagot han ville
samtala om var det i forsta hand sina medarbetare han konsulterade och inte dldstekaren.

For det andra ansag Sdwe att han som forestandare hade ritten att sjilv behandla de stora
fragorna. Han valde ofta att bara behandla de mindre fragorna med sina medarbetare eller i
dldstekaren, vilket medférde en centrering av makten. Detta betydde ocksa att mycket av
inflytandet och ledningen for forsamlingen forflyttades fran forsamlingsledningen
(dldstekaren) till forestandaren. Forsamlingsmotena forblev dock som de innan hade varit och
den enskilde medlemmen kunde i detta forum fortfarande uttrycka sin asikt.'’? Willis Siwe
hade alltsa en helt annan ledarstil jamfort med LP, och Adrian Holmbergs kritik om att FF
under denna tid hade en diktatorisk ledning hade sannolikt sin grund i den allt storre
centraliseringen av forsamlingens ledarskap.

En tredje sak som blev annorlunda efter att Willis Sawe tagit 6ver var att han fokuserade sin
tjanst pa arbetet i FF och inte likt LP pa FF och pingstrorelsen. Forestandaren i FF blev nu
dirmed inte heller lika framtrddande i pingstrorelsen. Det sédgs att Sdwe hade elegans och
stora talanger som forkunnare men att han inte var en visiondr ledare likt LP.'” Han hade
heller inte gavan att vara en samlande person for rorelsen eller formagan att ta initiativ som
syftade pa att na landet. '™ Men det dr vikigt att forstd att LP dnnu levde och fortfarande var
pingstrorelsens starke man. Det sistndmnda dr troligen en viktig orsak till varfor Sawe
fokuserade pa FF och inte tog nya initiativ for hela pingstrorelsen.

6:1.a. Filadelfias ledarstuktur bevaras

Efter Willis Siawe tilltradde Karl- Erik Heinerborg 1973 som forestandare. Han hade ett helt
annat sitt att leda och han atergick till att leda genom och tillsammans med #ldstekaren.'”

"2 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s5.

173 Aronson, 2005, s211.

'* Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s7.

175 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s7.
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Han var mycket omsorgsfull och var i sitt arbete mer inriktad pa hela pingstrorelsen dn vad
Sdwe hade varit. Men virt att notera dr att LP aret efter Heinerborgs tilltrdde avled och
didrmed kunde Heinerborg av naturliga skil bli mer framtrddande 1 pingstrorelsen.

De efterkommande forestandarna har pa olika satt praglat FF men dess struktur har i grunden
hela tiden varit densamma. Det har hela tiden funnits en dldstekar och forsamlingsmotena har
alltid varit viktiga och centrala. Martin Tornell séger att de efterfoljande forestandarnas olika
personligheter och sitt att arbeta mojligen gett tillfalligt nya nyanseringar och betoningar
inom ledarskapet. 176

6:1.b. Filadelfias ledande stéllnig bevaras

Vad giller FFs roll i landet blev den dven utan LP vid rodret den ledande foérsamlingen i
pingstrorelsen. Den fick dock en liten annan roll i rorelsen da LP trots sin avgang fortfarande
tog initiativ och paverkade nu genom tidningen Dagen istillet for genom FF.'”” Men FF
beholl trots detta sin ledande stidllning 1 den svenska pingstrorelsen. Forsamlingens stolek och
resurser gav den en fortsatt sirstillning och FF blev dven i fortsdttningen talesman for
pingstrorelsen.'”® FF forblev ocksi ett tydligt exempel for landets forsamlingar att ta efter.'”

6:2 Lewi Pethrus nya roll i pingstrérelsen

Efter att LP lamnat forestandarskapet forblev han dnda den ledande centralgestalten i
pingstrorelsen. Han hade en sjélvklar plats vid rorelsens konferenser och utdvade genom sina
resor ett fortsatt stort inflytande pa landets pingstforkunnare och forsamlingar. Men det storsta
inflytandet efter sin tid 1 FF fick LP genom tidningen Dagen. Genom tidningen kunde LP
dven fortsittningsvis driva opinion och framfora sina asikter.'®

LPs inflytande begrinsades av naturliga skil i FF efter att han limnat forestandarskapet men
detta hindrade inte LP att ha asikter om hur saker och ting skulle skotas i FF. Detta ledde pa
1960- talet till en konflit mellan LP och FFs forestandare Willis Sdawe. Nér LP ville starta
stiftelsen for filantropisk verksamhet (LP- stiftelsen) ville han att denna stiftelse skulle vara
fristaende och dirmed inte understéilld FF och dess ledarskap. Da LP- stiftelsen 1968 dven
startade en vilbesokt motesverksamhet 1 Stockholm och LP var en av forkunnarna blev krisen
in virre.'™' Willis Siwe upplevde detta som en illojal konkurrens och dessutom kiitterskt, di
LP- stiftelsen inte var forsamlingsforankrad. LP forsokte alltsd starta en verksamhet utanfor
FF vilket medférde att LP mer eller mindre blev portférbjuden i FF. Men efter att LP-
stiftelsen kopts upp av pingstrorelsens gemensamma foretag vilkomnades LP ater till att
predika i forsamlingen.

En annan hindelse som visar att LP fortfarande hade inflytande i FF var nidr Willis Sdwes
eftertridare skulle utses. Sdwe sjidlv lanserade sin ndrmaste medarbetare Samuel Edestav som

7% Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s5-6.

"7 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s7.

178 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s7.

' Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s6.

' Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s7.

'8! Lundgren, 2007, s234

182 Aronson, 2005, s210.

Det dr for mig oklart hur lange brytningen mellan LP och FF varade. Aronson skriver inte detta i sin bok. Men
det dr klart att brytningen blev total ar 1968 da LP- verksamheten startade en métesverksamhet. Det &r ocksa
klart att LP var tillbaka i FF da Heinerborg 1973 eftertridde Siwe. LP argumenterade nidmligen kraftfullt i
forsamlingen att den skulle kalla Heinerborg till forestandare. Sammantaget visar detta att brytningen mellan FF
och LP inte kunde varit 1dngvarig.
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eftertradare och uppgav dven detta i1 en radiointervju. Néar detta kom till LPs kidinnedom reste
han omedelbart hem fran USA och foreslog och argumenterade for att forsamlingen istéllet
borde kalla Karl- Erik Heinerborg fran Linkoping. Heinerborg hade varit medarbetare till LP
pa 1950- talet och han hade ett stort fortroende for honom. Resultatet blev att Karl- Erik
Heinerborg kallades till pastor och forestandare i FF.'*

Allt detta visar att LP paverkade och var mycket aktiv i pingstrorelsen @ven efter sin tid som
FFs forestandare. Hans roll i pingstrorelsen var fortfarande och forblev stark och han
paverkade mycket av det som hinde i pingstrorelsen.

6:3 Tre ledare om arvet efter Lewi Pethrus

Till sist vill jag ge nagra av de svar som mina intervjupersoner gett utifran fragan vad de
tycker ar det storsta arvet LP ldmnat till pingstrorelsen.

Sten- Gunnar Hedin arbetade under sin tid som forestandare i FF mycket aktivt med att skapa
en samfundsstruktur for pingstrorelsen. Under denna process berittar han att han mer dn
nagonsin upplevde arvet efter LP. Som jag redan tidigare i denna uppsats nimnt var LP starkt
emot kyrkliga samfund och ett skapande av en 6vergripande struktur for pingstrérelsen. LP
ansag nimligen att detta skulle strypa vickelsen.'®* Dirfor fick Hedin och hans medarbetare
under arbetets gang stdndigt ta hinsyn till LPs asikter mot samfundstanken da dessa
fortfarande hade en stark forankring i rorelsen. Inte minst blev detta tydligt da #ldre kollegor
under arbetets gang fortfarande citerade LPs ord mot samfund.'®

Enligt Hedin &r det sociala engagemanget i samhéllet ocksa ett stort arv efter LP. Han visste
vad ett socialt engagemang betydde for en forsamlings trovirdighet och framgang. Kyrkan var
till for vérlden och kyrkan skulle leva mitt i den. Framtidstron dr ocksa ett tydligt arv efter LP.
Den stindiga forvintan pa framtiden och Jesu snara ankomst var framstaende men fick dock
aldrig skapa en passivitet diar ménniskors dagliga behov forsummades. LP hade till sist ocksa
en framtidstro som var forankrad i nuet.'®

Olof Djurfeldt lyfter fram att han tycker det starkaste arvet efter LP &r tron pa Guds 16ften.
LPs sang Ldftena kunna ej svika lever enligt Olof inte bara kvar i pingstrorelsen som en sang
utan ocksa som en verklighet om att Gud dr maktig att infria det han lovat. Olof lyfter till sist
ocksa upp att budskapet om att vinna en och en kanske dr det starkaste arvet efter Lp.'%
Martin Tornell haller med om att detta budskap &r ett starkt arv efter LP i savil FF som i
pingstrorelsen. '™

6:4 Sammanfattning

I detta kapitel har vi sett att LPs eftertriddare pa flera punkter skiljde sig fran LP och hans sitt
att leda. Detta medforde dock inte att FFs ledarstruktur 1 grunden foridndrades. Forsamlingen
beholl sin ledar- och beslutsordning med dldstekar och veckovisa forsamlingsmoten. FF

'8 Aronson, 2005, s214.

'8 Sahlberg, 1977, s32.

Se ocksé sidan 10-11 i denna uppsats.

'3 Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s5.
' Intervju med Sten- Gunnar Hedin, 2009-03-25, s5-6.
"7 Intervju med Olof Djurfeldt, 2009-03-23, s6,7.

'8 Intervju med Martin Tornell, 2009-03-23, s4.
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beholl ocksa sin ledande stéllning i pingstrorelsen. LP fortsatte dven efter sin avgang i FF att
bade paverka sin gamla forsamling och pingstrorelsen. Mycket av det som hinde i
pingstrorelsen var fortfarande ofta en frukt av LPs idéer och inflytande.
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7. AVSLUTNING

I denna uppsats har jag pa ett systematiskt sitt forsokt besvara min fragestillning. Varje fraga
i min fragestéllnig har fatt ett eget kapitel vilket gor det litt att hitta var i uppsatsen de olika
fragorna behandlas. Jag kommer nu redogéra och sammanfatta de resultat jag kommit fram
till i denna uppsats. Mina resultat kommer att redovisas utifran fragorna i min fragestillning.
Till sist vill jag utifran mina resultat forsoka presentera en samlad bild av LPs ledarskap.

Min fragestillning i denna uppsats har varit:

Vad kinnetecknade och hur utovade Lewi Pethrus sitt ledarskap i Filadelfiaforsamlingen,
Stockholm och i svensk pingstrorelse? Fordndrades Lewi Pethrus syn pa ledarskap genom
aren? Fordndrades Filadelfiaforsamlingens ledarskap och ledande roll i Sverige efter Lewi
Pethrus?

I mina studier har jag kommit fram till att LPs ledarskap atminstone kidnnetecknades av tio
punkter som gjorde att han blev den ledare han blev. Dessa punkter ér:
- Kallelsevisshet.

- Ett beroende av Gud och ménniskor.

- Engagemang for ménniskor.

- Tydlighet och malmedvetenhet.

- Initiativrikedom.

- Strategi och taktik.

- Plikttrogenhet.

- Inkluderande.

- Nutidsférankring.

- Samlande personlighet.

Dessa punkter visar att LP hade en bred personlighet med manga viktiga ledaregenskaper.
Denna bredd ir en central orsak till att hans ledarskap blev sa framgangsrikt. Alla dessa
egenskaper kom vil till pass i den komplexa uppgift Gud kallade honom till. Han blev utvald
av och kallad till att leda en vidxande och spretig vickelserorelse som skulle bli den storsta i
Sverige. Han blev kallad att leda en vickelserorelse med manga starka viljor och andliga
yttringar. Har behovdes en andlig ledare med sinnesnérvaro och kyla och som inte byggde sin
tro pa kdnslor. LP hade det som kridvdes och blev dirmed denna vickelses ojamforbare ledare.
Han sag behoven och fylle dem, han skrdmdes inte av utmaningarna utan antog dem och han
14t sig inte nedslas av motgangarna utan sporrades av dem.

LP var en handlingens man som satte det Gud hade anfortrott honom framfor allt och han
brann for att fa se Guds rike utbredas. Minniskor sag att LP inte var en man som bara pratade
utan handlade och en man som inte sa sig vara ledare utan visade det. Allt detta medforde att
manniskor fick fortroende for LP. Minniskor visste var de hade sin ledare, vad han stod for
och att han kunde leda dem mot de mal Gud faststillt.

LP hade naturligtvis ocksa svagheter. Till exempel kunde han ibland ge fortroenden till fel
personer, upplevas hard, anses motsédgelsefull eller okénslig. Hans formaga att sitta sak fore
person gjorde ocksa att han ibland ldmnade sarade mianniskor efter sig. Detta visar att LP trots
sina framgangar hade tydliga brister och svagheter i sitt ledarskap.

LP forstod betydelsen av att hitta effektiva och trovirdiga kanaler for sitt ledarskap. I min
studie har jag lyft fram fyra sdtt LP utovade sitt ledarskap pa.
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Han ledde genom:

- Forsamlingen och dess ledarskap.
- Forkunnelsen

- Bocker och tidningar

- Konferenser och resor.

LP ville alltsa hitta trovirdiga kanaler for sitt ledarskap och att sjédlv leda och fatta alla beslut
var inget for LP. Han verkade forsta betydelsen av delaktighet och tydlighet for att fa med sig
folket i forsamlingen. Delaktighet i forsamlingen skapade LP bland annat genom att leda
genom och tillsammans med FFs éldstekar. I denna grupp av ledare kunde fragor debatteras
och forberedas for att senare ldggas fram 1 forsamlingen. I férsamlingsmotet fick forsamlingen
sedan tycka till och kunde antingen rosta for eller emot forsamlingsledningens forslag.
Naturligtvis vigde LPs ord enskilt tyngst i forsamlingen och hans position som forestandare
gav honom ett speciellt utrymme att framfora sina asikter. Men LP var hela tiden beroende av
att fa med sig forsamlingen vilket i praktiken forhindrade ett toppstyre.

Som forkunnare i forsamlingen hade LP en speciell mojlighet att leda forsamlingen at det hall
han ansag bist. Hans predikningar var nutidsforankrade och ville alltid fylla konkreta behov
eller forbereda forsamlingen for det som stod for dorren. Detta lyser ocksa igenom i LPs
bocker och tidningsartiklar. LP dlskade att skriva men han skrev i forsta hand inte for att han
tyckte att det var roligt utan for att han sag behovet av litteratur i aktuella &mnen. Genom sina
resor runt om i landet fick LP ocksa mojligheten att mota och vigleda landets férsamlingar
och forsamlingsledare. Dessa resor gav LP en plattform ute i landet och skapade fortroende
som skulle visa sig avgorande i bland annat konflikten med Sven Lidman.

Med aren var det tydligt att LP bytte hallning i ett antal fragor. Under LPs tid som
forestandare var han omutlig da det gillde att alla evangeliska verksamheter skulle vara
understdllda en forsamling och denna forsamlings ledarskap. Men efter sin tid som
forestandare sag han detta fran en ny sida. Istéllet for att som tidigare ensidigt betona riskerna
med att verksamheter utanfor forsamlingen kunde bli konkurrerande pekar han nu istéllet
tvartom pa risken att verksamhet enbart knuten till forsamlingen kunde skapa passivitet. Han
pekar ocksa pa risken med att detta kunde leda till ett toppstyre i forsamlingen dér ledarskapet
kunde fa for mycket makt.

Grunden for att LP dndrade sig i ett antal aktuella sakfragor berodde i forsta hand pa att han
nu kommit i ett ldge da hans gamla forhallningsregler hindrade honom fran det han nu ville
gora. LP var flexibel och anpassade sig hela tiden efter radande forhallanden vilket dock
gjorde att manniskor ibland ansag LP som inkonsekvent och motségelsefull.

Till sist ar det tydligt att FF beholl sin ledande stéllning i pingstrorelsen efter att LP ldmnat
forestandarskapet i forsamlingen. Genom sin storlek, sina initiativ och handlingskraft fortsatte
FF att vara den centrala medelpunkten for den svenska pingstrorelsen. FFs forestandare sags
dven efter LPs tid som en viktig och central person inom pingstrorelsen, men nu mojligen pa
ett lite annat sitt. Sa linge LP levde var han fortfarande rorelsens centralgestalt men
plattformen for FFs forestandare var dnda sjalvklar. Att leda landets storsta forsamling gav i
sig sjélv en auktoritet som forestandare i mindre forsamlingar inte kunde mita sig med.

Sammantaget har min uppsats lett fram till en bild av LP som en stark, malmedveten och

principfast ledare. En ledare med stor bredd och manga talanger. En ledare som hade en
formaga att se behoven och arbeta for att fylla dem. En ledare som satte plikten framfor allt.
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Kritiken mot honom att han var en auktoritir, positionsmedveten och maktsugen person har
jag under detta arbetes gang inte fatt underlag for att stodja. Visst var LP stark, malmedveten
och manga ganger kinslokall men bilden av en maktgalen ledare far jag inte ihop.

Det finns manga olika asikter om LPs sitt att leda men oavsett asikter om hans ledarstil kan
ingen blunda for det stora resultat hans arbete och ledarskap lett fram till. Att han lyckades
vara forestandare i Sveriges storta frikyrkoforsamling i ndrmare 50 ar och samtidigt bygga
och halla ihop en sa livlig och dynamisk rorelse som pingstrorelsen gor enligt min mening LP
till en av landets storsta ledare genom tiderna. Han var helt enkelt rétt man pa ritt plats och en
man kallad och utvald av Gud att leda.
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Bilaga 1.

Intervjufragor

LP som forsamlingsledare

Nir LP kom till féorsamlingen och blev dess forste forestandare hur utformades da
ledarskapet i forsamlingen?

Forindrades LPs ledarskapssyn nagot efter uteslutningen fran Baptistsamfundet?
Om svaret blir JA blir nista fraga hur?

Hur ség LP pa:

* Ledarens kallelse?

* Ledarens uppgift?

* Forestandarens uppgift jamfort med en dldstebroders/diakons?

* Medlemars mojligheter att ifragasitta en forsamlingsledare likt honom sjdlv?
Hur sdg LP pa sig sjdlv som ledare:

* 1 Filadelfia?

* ] jamforelse med andra ledare i rorelsen?

Hur sag LP pa sina befogenheter och skyldigheter som ledare?

Vilka var LP:s personliga foredomen som ledare?

Hur sag LP pa sin egen roll som den informelle ledaren for hela pingstrorelsen da han
samtidigt motsatte sig ett centralt ledarskap i rorelsen?

Vilka var LP:s svag/starka sidor som forsamlingsledare?

Ledarskap i Filadelfiaforsamlingen

Hur utsags ledare i forsamlingen?

Hur fattades beslut i FF de tidiga aren? Hur sag beslutsprocessen ut? Var processen
demokratisk?

Adrian Holmberg har beskrivit att FF gick fran ett demokratiskt styre till ett
enmansstyre. Han skriver att forsamlingen med tiden blev en toppstyrd teokrati dér
LP:s ord blev lag. Vad sdger du om dessa uttalanden?

Forindrades forsamlingens ledarskap och ledarsyn pa nagot omrade under LPs tid som
forestandare?

Uppfattade FF sig sjilv som den ledande pingstférsamlingen i landet? Vad fick detta 1

sa fall for praktiska konsekvenser?
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Filadelfiaf6rsamlingens ledarskap efter LP

Hur gestaltades FFs ledarskap efter LP?

* Vad fordandrades?

* Vad fordndrades inte?

Foriandrades FFs roll 1 rorelsen efter LP?

Hur mycket av LP:s syn pa ledarskap och ledaren finns kvar i dagens FF?

Hur ersattes den tydliga ledarrost LP hade haft i Pingstrorelsen?
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